CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N° 5385-2005

LIMA

Lima, catorce de diciembre de dos mit siete.-

VISTOS; de conformidad en porte con el sefor
Fiscal Supreme en lo Pendl, interviniendo como ponente el seror Vocal
Supremo Javier Villa Stein; y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- MATERIA DE LOS RECURSOS DE NULIDAD Y CONSULTAS
1.1. Recursos de nulidad

Son materia de grado, 10s recursos de nulidad interpuestos por:

Q) El representante del Ministerio Pdblico; el Procurador Publico del
Estado; el abogado de la parte civil en representacién de
algunos de los agraviades en la masacre de Lucanamarca, y 1os

,f procesados Manuel Rubén Abimoel Guzmdn Reinoso, Elena

Albertina  Yparraguirre Revoredo, Maria Guadaiupe Pantoja

T

Sanchez, Laurg Eugenia Zambrano Padilla, Margie Eveling Ciavo
Peralta, Osmdan Roberte Morote Barmonueve, Margot Lourdes
Liendo Gil, Victoria Trujilo Agurto, Martha isabel Huatay Ruiz,
Angélica Salas de la Cruz, Victor Zavala Catano y Oscar Alberto
Ramirez Durand, confra la sentencia de fojas 22027/22371-T-N-1,

de fecha 13 de oclubre del 20064, en cuanio falia:

Peclarando: 1) Infundada la tacha de falsedad formulada por los
abogados defensores de las acusadas Elena Alberting
Yparraguirre Revorede y Laura Eugenia Zambrano Padilla, contra
la cinta de video gue contiene el registro filmico de los momentos

previgs a la captura y posterior registro de fa vivienda de la caile




Los Sauces en Surquillo: 2) Infundads Io tacha de falsedad
interpuesta por la defensa de la procesada Angélica Salas de Ia
Cruz contra el video que contiene los registros filmicos de su
seguimiento; 3} Infundada la tacha deducida por la defensa de
las acusadas Laura Zambrano Padilia y Angélica Salas de la Cruz,
confra la declaraciéon del arrepentide de clave A uno A uno cero
cero cero cuatro cinco; 4) Infundada fa tacha formulada por la
procesada y abogada en causa propia Martha lsabel Huatay
Ruiz, contra el video de su seguimiento; 5) Improcedente Ia tacha
de nulidad deducida por la defensa del acusado Abimael
Guzman Reinoso, contra los documentos incorporados de oficio
por la Saia; é) Infundada la nulidad deducida por la defensa del
acusado Abimael Guzmdan Reinoso de las actuacionas en |a fase
de instruccion del expediente acumulado numero freinta y dos-
dos mil cinco: 7) Improcedente la nulidad promovida por la
defensa de los acusodos presentes Abimael Guzmdn Reinoso ¥
otros, a excepcion del procesado Oscar Alberto Ramirez Durand,
contra los autos de apertura de instruccidon acumulados en estq
causa y la insubsistencia de fodas las denuncias del Ministerio
Publico. en cuanto a la cdlificacién juridica de los hechos materia
de ccusacién como delito de terrorismo: 8) Improcedente Ia
nulidad deducida por fa defensa de los acusados presentes
Abimael Guzman Reinoso y ofros, a excepcion del procesado
Oscar Albertc Ramirez Durand, contra el auto de enjuiciamiento

ordl y la insubsistencia de ia acusacién fiscal en el extremo que se

- pronuncian, una acusande por aquteria medicta y el otro

acogiendo la acusacién sin haberla tamizado debidamente
comao coresponde; ¥) Improcedente [a peticidn de control difuso
promovida por la defensa de los acusados presentes Abimael
Guzman Reincso y ofros, a excepcién del procesado QOscar
Albe

islativo N® 921, en cuanto regula el régimen de la pena de

Ramirez Curand, a efecto de gue se inaplique el Decreto
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cadena perpetua; establece el maximo de las penas privativas
de libertad de los tipos penales del Decreto Ley N° 25475 y
reinfroduce la reincidencic por delito de terrorismo; 10)
Improcedente el pedido de control difuso planteado por la
defensa de los procesades presentes Abimael Guzman Reinoso y
otros, a excepcién del procesado Oscar Alberto Ramirez Durand,
contra diversas normas penales, por constituir derecho penal del
enemigo.

Declarando: de conformidad con la representante del Ministerio
Piblico extinguida por prescripcion, la accion penal incoada
contra Vicier Zavala Catano, por el delito contra la Fe Pdblica-
Falsificacion  de Documentos, en agravic del Estado,
disponiéndose su archivo definitivo en tal extremo; fundada en
parte la sclicitud de aplicacion del ne bis in idem formulada por ia
defensa del acusado Oscar Alberto Ramirez Durand, respecto de
la acusacién fiscal en lo que comresponde al articule 3° inciso qj
primer parrafo del Decreto Ley N° 25475, y de oficio Resolvieron
la aplicacion del principio ne bis in idem o la acusada Margie
Eveling Clavo Peralta, respecto de la acusacion fiscal contenida
en el arficulo 3° incise a} primer pdrrafo del Decreto Ley N° 25475,

archivandese la causa en dicho extremo,

Condenando a Manuel Rubén Abimael Guzmdn Reinoso, por Ia
comisién del delito de Terrorisrmo en su modalidad de Terrorismo
Agravado en agravio del Estade, previsto en los articulos 1 y 2
incisos b), d) vy e) del Decreto Legislative N° 046; 288 A vy 288 B
inciso f) del Cddigo Penal del 1924, introducidos por la tey N°
24651; 288 A y 28B B, incisos b) y f) del Cédige Penal de 1924,
modificado por la Ley N° 24953; articuios 319 v 320 inciso 6} del
Caodigo Penal de 1991, y el articulo 3 incisc a} del Decreto Ley N°
25475, y como auter del Delito contra o Vida, el Cuerpo y la Salud

/ omicidic Calificado, en agravio de Zaragoza Allaucca Evanan,



Samuel Allaucca Huancahuari, Senilda Allaucca Huancahuari,
Vilma  Allaucca Huancaohuari, Francisco Constantine  Allouca
Matfas, Crisdstomo Dario  Allaucca Chaupin, José Allauceaq
Huancahuar,  Fortunate  Allccohuamén  Aguire,  Pablo
Allccahuamén Rojas, Mdximo Chaupin Quincho, Grimalding
Chaupin  Allaucca, Roberte Evanan  Allccohuoman, Dionisio
Evanan Huancahuari, Zendn Evanan Huaripaucar, Felicita Evanan
Tocas, Néstor Garayar Quispe, Percy Daniel Garayar Allaucca,
Tiburcio Livio Garcia Paucar, Efrain Heredic Quincho. Tiburcia
vamanculi Nafacchuar, Clpriano Nilo Huancahuari Allaucca,
Juan Pe la Cruz Huancahuari Pérez, Hower Huancahuari Quichua,
Cirla Huancohuar Quispe, Martina Emilic Huancahuari Quispe,
i Cipriano Huaripaucor Huancahvari, Constantino Huaripaucar
Paucar, Ambrosio Huaripaucar Tacas, Melguiades Lavio Montes,
Fausto Misaice Evanan, Santes Nahacchuarn Allccahuaman,
Honorata Paucar Casavilca, Espirita Paucar Chaupin, Mauricio
Paucar Chaupin, Cctaling Quichua Quincho, Constantino
Quichua Quincho, Daric Qhichua Qhincho, Reneé Ausbertha

Quichua Quispe, Joaquin Quichua Quispe, Ricarde Quichua

)
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Quispe, Rosenda Quichua Quispe, Cecilia Quincho Paucar, Rosa
Maria Quincho Paucar, Constanza Quispe Huamanculi, Damian
Quispe Matias, David Erasmo Rimachi Casavilca, Félix Gabino
Rimachi Casavilca, Pablo Rojos Nefhacchuar, Glicerio Rojas
Quincho, Rubén Tacos Quincho, Félix Germano Tacas Meza,
Donato Tacas Misaico, Abdon Tacas Misgico, Adela Tocas
Misgico, Haydee Tacos Misqico, Zenilda Tocas Misaico, Edwin
Tacas Quincho, Livio Tacas Quincho, Maritza Tacas Quincho,
Percy Tacas Quincho, Elias Tacas Rojas, Alberto Tacas Ruiz y
Chaupin Mauricic Quichua Quispe, tipificado en el articulo 152
del Cédigo Penal de 1924, y io absuelve del delito de Terrorismo

ravio del Estado, en sus modalidades de Afiliacion o
Macién Terrorista, Incitacidn Terrorista v Apologia de diche
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delito, y del tipo base contenido en el articulo 2 del Decreto Ley
N® 25475,

Condenando o Elena Albertina Yparragulire Revoredo, como
autora de! delitc de Terrorisme y Terrorismo Agravado en agravio
del Estado, previsto en los articulos 1y 2 incisos b), d) y e) del
Decreto Legislative N° 044; 288 A y 288 B incisos b) v f) del Codigo
Penal de 1924, infroducido por la Ley N° 24451; 288 A y 288 B
inCisos b) y f) del Codigo Penal de 1924, modificados por Ia Ley N°
24953; articulos 319 y 320 inciso 4) del Codige Penal de 1991, y ef
arficule 3 inciso a) det Decreto Ley N° 25475, v la absuelve del
delito de Terorismo en agravio del Estade en sus modalidades de
Afiliacidn a Agrupacién Terrorista e Incitacion Terrorista v del fipo
base contenido en el articulo 2 def Decreto Ley N° 25475,

Condenando a Maria Guadalupe Panloja Sanchez, como autora
del delito de Terrorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado
en agravio del Estado, tipificado en el articulo 3 inciso a} primer
parrato del Decreto Ley N° 25475, v la absuelve del delito de
Terrorismo tipificado en los articulos 2 y 3, incisos a) segundo

parrafo, b) y ¢) de la misma norma.

Condenando a Laura Eugenia Zambrono, por la comisién del
delito de Terrorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en
agravio del Estado, tipificado en el orticulo 3 inciso a) primer
parafo del Decreto Ley N° 25475, v la absuelve del delito de
Terrorismo fipificado en los arficuios 2 v 3 incisos o) segundo

pamrafo, b) y ¢) de la misma norma.

Condenando a Margie Eveling Clavo Peralta, por la comisién del
clelito de Terrorismo en su modalidad de Terorismo Agravado en
agravio del Estado, tipificado en los articules 1, 2 incisos b), d) v e)
del Decreto Legislativo N° 046; 288 B inciso f) del Codigo Penal de

infroducido por Ley N° 24451; 288 A y 288 B inciso f) del



k)

Cédige Penal de 1924 modificados pOr Ley N° 24953, v Iia
absvelve del delito de Terrorismo en agravio del Estado, en su
moddalidad de Afiliacion a Agrupacién Terorista e Incitaciédn
Terrorista, y del tipo base contenido en el articulo 2 del Decreto
Ley N° 25475,

Condenando a Margot Lourdes Liendo Gl por la comision del
delito de Terrcrismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en
agravio del Estado, tipificade en los articulos 1 y 2incises b), d) y
e] del Decreto Legislativo N° 044, 288 A y 288 B inciso f] del
Cédigo Penal de 1924 introducido por Ley N° 24451; vy 288 B inciso
a) del Cédigo Penal de 1924 modificado por Ley N° 24953, v la
absvelve del delitc de Terrotismo en agravio del Estado, en su
modalidad de Afliacién a Agrupacion Terrorista e incitacién
Terrorista.

Condenando a Osmdn Roberto Morote Bamionuevo, por la
comision del delfito de Terrorismo en su moddlidad de Terrerismo
Agravado en agravio del Estado, tipificado en los articulos 1 y 2
incisos b), d} vy e) del Decreto Legislativo N° (44, 288 A y 288 B
inciso f) del Cédigo Penal de 1924 infroducido por Laey N° 24651 y
288 B inciso a) del Cédigo Penal de 1924, modificado por la Ley
N° 24953, v lo absuelve del delifo de Terrcrismo en agravio del
Estado, en su moddiidad de Afiliacion a Agrupacién Terrorista e

Incitacion Terrorista.

Condenando a Victoria Obdulia Trujillo Agurto, por la comision del

delito de Termorismo en su modalidad de Temrorismo Agravado en

agravio del Estado, tipificado en los articulos 1, 2 incisos b}, d) vy e)

del Decreto Legislative N° 044, 288 A y 288 B incisos a y ) del

Cdédigo Penal de 1924 modificado por Ley N° 24953, y la absuelve

del deiito de Temorismo en agravio def Estado en su modalidad de
iOn a Agrupacién Terrorista e Incitacién Terrorista.
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Condenando a Angélica Salas de la Cruz, por la comision del
delito de Terrcrismo en su modalidad de Afiliacién a Agrupacion
Terronsta, tipificado en el articulo 5 del Decreto Ley N° 25475, y la
absvelve de! delitoc de Terorsmo vy Temorismo Agravado en
agravic del Estado, fipificado en los arliculos 2 y 3 inciso "g"

[primer pérrafo) del Decreto Ley antes sefialado.

) Condenando a Victor Zavala Cataiio, por la comision del delito
de Temorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en
agravio del Estado, tipificado en los articulos 319 y 320 incisos 2) y
) del Codigo Penal de 1991 en su texto original.

Condenando a Martha Isabel Huatay Ruiz, por la comision del
delito de Terrorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en
agravio del Estado, tipificado en los articulos 288 A y 288 B incisos
b} vy f] del Cédigo Penal de 1924 modificados por ta Ley N° 24953,
y por el delito de Terrorismo, en su modalidad de Afiliacién a
Agrupacién Terrorista en agravio del Estado, previsto en el arficulo
5 del Decreto Ley N° 25475, v |a absuvelve del delitc de Terrorismo
en agravio del Estado, en su modalidad de Incitacion Terrorista y
en las moddalidades previstas en los articuios 2 y 3 inCiso a} primer
parrafo del Decreto Ley N° 25475,

Condenando a Oscar Alberto Ramirez Durand, por {a comisidon del
delitc de Terrorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en
agravio del Estado, tipificado en los articulos 1 vy 2 incisos b)ye)
del Decreto Legislafivo N° 044, y 288 8 inciso f} del Cédigo Fenal
de 1924 modificado por la Ley N° 24953, y lo absuelve del delito
de Temorismo en agravio del Estado, en sus modalidades de
Incitacion Terrorista y Afilliacién a Agrupacion Terrorista, asi como
de la modalidad prevista en el articulo 2 del Decreto Ley N°
25475,

bsolviendo a Rémulo Misaicoe Evanan de la acusacion fiscal en



su contra por el delite contra la Tranguilidad PUblica, Terrorismo
Agravado en agravio del Estado, v del delito contra la Vida, el
Cuerpo vy la $alud -Homicidio Calificade, en agravio de laragoza
Allaucca Evanan, Samuel Allaucca  Huancahuar, Senilda
Allaucca Huancohuari, Vima Allaucca RBuancahuari, Francisco
Constantino Allcuca Matias, Criséstoma Dario Ailaucca Chavpin,
José Allaucca Huancahuari, Fortunato Allccahuaman Aguire,
Pablo  Allccahuamén  Rojas, Mdéxime Chaupin @ Quincho,
Grimaldina Chaupin Allaucca, Robertc Evanan Allccahuamdn,
Dienisle Evanan Huancahuari, Zenon Evanan Huaripaucar, Felicita
Evanan Tacas, Néstor Garayar Quispe, Percy Daniel Garayar
Allaucca, Tiburcio Livio Garcia Padcear, Efrain Heredia Quincho,
Tiburcia Huamanculi Nahacchuarn, Cripriane Nile Huancahuari
Allaucca, Juan De la Cruz Huancahuar Pérez, Hower
Huancahuari Quichua, Cirla Huancahuari Quispe, Martinag Emilia
Huancahuari Quispe, Ciprionc Huaripauvcar Huancahuari,
Constantino Huaripaucar Paucar, Ambreslo Huaripaucar Tocas,
Melguiades Lavio Montes, Fausto Misaico Evanan, Santfos
Nafacchuar Aliccahuamén, Honorata Paucar Casavilca, Espirita
Paucar Chaupin, Mauricio Paucar Chaupin, Catalina Quichua
Quincho, Constantino Quichua Quincho, Daria Quichua Qhincho,
Renee Ausberthc Quichva Quispe, Joaquin Quichua Quispe,
Ricarde Quichua Quispe, Rosenda Quichua Quispe, Cecilia
Quincho Paucar, Rosa Maria Quincho Paucar, Constanza Quispe
Huamanculi, Damidn Quispe Matias, David Erasmo Rimachi
Casavilca, Felix Gobino Rimachi Casavilca, Pable  Rojas
Nafacchuarf, Gliceric Rojas Quincho, Rubén Tocas Quincho, Félix
Germano Tacas Meza, Donatc Tacas Misacico, Abdén Tacos
Misaico, Adela Tacas Miscico, Haydee Tacas Miscico, Zenilda
Tacas Misaico, Edwin Tocas Quincho, Livio Tacas Quincho, Maritza
Tacas Quincho, Percy Tocas Quincho, Blias Tacas Rojas, Alberto
cas Ruiz y Chaupin Mauricio Quichua Quispe.



q) Absolviendo a Judith Ramos Cuadros de Ic acusacian fiscal en su
confra, por el delito contra la Tranquilidad Poblica, Terrorismo
Agravado en agravio dei Estado.

r} Concediendo via queja el recurso de nulidad, a la representante
del Ministerio  Publico, confra la resolucién que declara
improcedente Ia constitucién en parte civil, solicitada por el
familiar del occiso Pabto Allcahuaman Rojas.

1.2. Consultas

Lot
s

Adicionalmenie, vienen para la absolucién de la consuita prevista en Ig
ley de:

a) El auto del 26 de agosto de 2005 {fs. 6611-P del Expediente 540-
2003). que deciara no haber mérito para pasar a Juicio oral contra
Manuel Rubén Abimael Guzman Reinoso, Elena  Alberiing
Yparaguire Revoredo, Oscar Alberlo Ramirez Durand, Margie
Eveling Clave Peralta, Martha Isabel Huatay Ruiz, Osmdan Morote
Barrionuevo, Victoria Obdulia Trujllo Agurto, Margot Lourdes
i Liendo Gil, Carlos Espinoza Rios, Juana Teresa Durand Araujo,
Ostaff u Ostap Morole Barrionuevo, Judith Ramos Cuadros y
! Gerardo Saenz Roman por el delito de Terrorismo en la modalidad
de colaboracién -Expediente 04-93, en agravio del Estado; contra
Guzmdan Reincso por delito contra el Pafrimonic y contra ia
Seguridad Publica en agravic del Estado, Organisme de Desarcllo
de Apurimac y Puestos de la Guardia Civil "La Quinua "y Tambo
de Ayacucho™;

b) La resolucidon del 12 de ociubre de 2004 (fs. 8571-T.LL del
Expediente 177-923). que declarc no haber mérito para pasar a
juicio orai contra Victor Zavala Calaio, Angelica Salas de la Cruz,

Manue! Ruben Abimael Guzmdén Reinosc, Elena Alberling
ngf_rqguirre Revoredo, Oscar Alberto Ramirez Durand, Angelica

as de ia Cruz, Martha Isabel Huatay Ruiz, Margie Eveling Clavo
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Peralta, Juana Teresa Durand Araujo, v Ostaff Morote
Barrionuevo por delito de Terrorismo, tipificado en los articulos 4 y ¢
segundoe pdarrafo del inciso a) e incisos b) y ¢) del articulo 3 del
Decreto Ley N° 25475, Cuya elevacién en consulta se ha

reservado para este momento procesal:

) La resolucién emitida en el acta de la cuarta sesion de audiencia
obrante a fs. 8190 T. R del Expediente 570-2003 que resuelve
declarar extinguida la accién pendl por muerte de quien fuerq

£ acusado René Carlos Tomayre Flores, en los seguidos en su confra
% por delito contra la Tranquilidad Publica - Terrorismo Agravado en
" agravio del Estade Peruano:

d) Los exdremos absolutorios de la sentencia en lo que respecta a
Manuel Rubén Abimael Guzman Reinoso y Elena Alberting
Yparraguirre Revoredo, los mismos que no han sido recuridos de
conformidad con lc previsto en el arficulo 6 ael Cecreto
Legislativo N° 923.

SEGUNDO.- DESCRIPCION DE LA ORGANIZACION CRIMINAL

En la presente causa se incrimind a los procesados Manuel Rubén
Abimael Guzmdén Reinoso, Elena Alberting Yparraguire Revoredo, Oscar
Alberto Ramirez Durand, Margie Eveling Clavo Peralta, Teresa Durand
Araujo, Victoria Trujillo Agurto, Judith Ramos Cuadros, Gerardo Soenz
Roman, Martha Huatay Ruiz, Carlos Espincza Rios, Ostaff Morote
Barricnuevo, Osmdn Roberte Morote Barfionuevo, Margot Lourdes
Liendo Gil y Victor Zavala Catafio, la condicién de integrantes de Ia
cupula dirigencial de la organizacién terorista autcdenominada

"Partido Comunista del Pero-Sendero Luminosa”,

Dicha organizacion criminal tenia una estructura unica, nacional vy
| centraiizada, estructurada jer@rquicamente sobre la base de un Comité

al. un Comité Permanente y un Burd Folitico, v que estabag
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orientada a la redlizacion de diversas acciones contra ia vida, salud vy
libertod de fas personas v contra patrimonio pubilice y privado, con el fin

de crear un estado de zozobra, alarma y temer en la poblacién.

De acuerde ¢ la imputacion fiscal, et Comité Central, estaba integrado
por diecinueve miembros titulares, tres suplentes v fres candidatos. Este

ano de direccidon estaba presidido por Manue! Abimael Guzman
Reinoso "@ Gonzalo ¢ Presidente Geonzalg”, v estaba infegrado ademds
por los sentenciados Elena Albertina Yparraguire Revoredo “© Miriam®,
Oscar Alberto Ramirez Durand "© Feliciano", Margie Eveling Clavo
Peralta " ©@Nancy”, Maria Guadalupe Pantoja $Sénchez "© Doris", Laura
Zambrano Padilla ¢ Marcela Ruiz Lépez "© Renée”, Osman Morote
Barionuevo "@Nicolas’, Margot Lliende Gil "@Noem!”, "©Remigio”
(miembros titulares), entre otros. Asimismo, se imputa a Victoria Obdulia
Trujillo Agurto '@ Elizabeth”™ v Judith Ramos Cuadros '@ Rita” o " ® Vdlia"

la cendicién de candidatas a dicho drgano.

B Comité Central era el mayor érgano de direccién de la organizacién
terronisia, y de éste dependian los aparatos centfrales, entre ellos: el
Departamento de Logistica, el Departamento de Propaganda, sl Grupe
\ de Apoyo Parlidario, el Departamento de Apoyo Organizative, el Grupo

de Traducciones, el Grupo de Trabajo Especial en Carceles, el Grupo de

Trabgjo Internacional, el Departamento de  Seguridad y el Comité

Fundamental "Socorro Popular del Perd", ol que se encontraban

' vinculados los sentenciados Martha Hualay Ruiz, Victor Zavaia Catafo vy

Cartos Espinoza Rios. B Comité Central se encargaba de dictar ios
i

lineamientos de politica general. asi como los pianes estratégicos v

facticos.

Por su parte, el Comité Permanente, integrado por Guzmdan Reinoso,
/Yparraguire Revoredo y Ramirez Durand, sesionaba de manera

ini umpida y fomabe las decisiones cuande el Comité Central no
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podia reunirse. En tanto que el Burd Politico conformado también por los
antes mencionados como miembros fitulares, v por Margie Eveling
Clavo Peralta "© Nancy” Y Maria Guadalupe Panioja Sanchez " ® Doris"
como suplentes, se encargaron de preparar la documentacién para ef

estudio politico y operaba asimismo como comision militar,

b Debajo de estos érganos funcionaban jos Comités Zonales, enfre los que
\ destaca, a los efectos de este proceso, el Comité Zonal Cangallo,

A organismo intermedio dirigide por el precesade Hildebrando Pérez
Huarancca e integrado por Victor Quispe Paiomino o Glicerio Alberto
Aucapoma Sanchez, Gilber Curitomay Allaucca, René Carlos Tomayro

_;" Flores, Radl Allcahuaman Aronés, Félix Quichua Achejaya y Rémulo
Misgico Evanan, cuyas acciones, entre ellos, la masacre a los
pobladores de Lucenamarca, estaban  orientadas por el Comité

Central.

TERCERO.. NATURALEZA DE LOS HECHOS IMPUTADOS

} La organizacién criminal descrita en el considerondo precedente
I desarrolld sistematicamente a nivel nacional, durante mas de una
| década, un conjunto indeterminado de actos deliclivos, que vulneraron
! bienes juridicos fundamentales como ia vida: Ia integridad fisica; la
IL libertad: el patrimonio pablico o privado; y los medios de comunicacion,

haciendo uso para ello de medios catastréficos y violentos, y cuyo
comon denominador se evidencia en la creacién de un estado de
zozobra o inseguridad en la poblacién.

Estos actos son valorados por la Sala suprema como conflicios juridico
penales, comefidos baje el manto protector de ung organizacion
criminal, cuya metivacién politica no es maieria de grado ni tiene
relevancia juridica para el sistema penal. A los integrantes de Ia
Jorganizacion criminal Senderc Luminoso se les juzga por los actos

c etos cometidos, en base ala legisiacion penal sustantiva vigente a
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la fecha de su comisién, de conformidad con las garantias propias de
un Estado Democrdtico de Derecho, como los principios de legalidad,
proporcionalidad, culpabilidad por el acto o afectacién de bienes
juridicos, Asimismo, se les procesa en base a las normas de
procedimiento general, sustentada en los principics vy garantias
estabiecidas en la Constitucion y los Pactos Internacionales de los que el
Perd es parte.

En este contexto, se excluye de planc que se les juzgue recuriendo a lo

que se ha denominado el derecho penal del enemigo; y que de
L7 acuerdc a la definicion de Gunther Jackobs, se caracteriza por la
é concurrencia de tfres elementos: a) adelantamiento sustancial de Ig

punibilidad, prevaleciendo la funcién prospectiva (hecho futuro), sobre
la retrospectiva [hecho cometido) del derecho penal: b} Desproporcion
de las penas conminadas y concretas en contra del procesado, sin
posibilidad de reduccién de la pena por la anticipacion de la punicién;
y €) Reduccion o supresién de las garantias procesales.

Ahora bien, de los caracteristicas glosadas puede afirmarse entonces
que iqa esencia del concepto del derecho penal del enemigo radica en
el hecho que constituye una reaccién de combate del ordenamienio
i[ juridico contra individuos especialmente peligrosos; esto es, el Estado

! desde esta perspectiva no trata con civdadanos sino con enemigos,

La Sala Suprema niega ia aplicabilidad de este concepto al delito de
terrorismo, materio de grado, y a los personas involucradas en su
comision, pues de ser asi no se les consideraria, en el caso probado,
como sujetos plenamente responsables. El Estado democratico ejerce su
poftestad  punitiva  teniendo en cuenta que las personas,
independientemente de la gravedad de ios hechos cometidos, deben
ser considerados en un plano de igualdad; tratamiento que consclida

f\gdemds la legifimidad secundaria del Estado para ratificar la vigencia

de lg norma penal con la sancién efectiva de los responsables de los
delictivos. Es inadmisible que en un Estadoe de Derecho, como el
13



proclamado constitucionalmente, se acepte la posibilidad de
apostasias de la nocidn de ciudadano.,

En este senfido, la Sale Suprema estima que lo que se debe afirmar y
juzgar es a los autores y participes en la comisién de delitos de
ferrorismo, no octos cometidos en el contexto de una autodenominada
‘guerra pepular’, en la que el Estado peruano se equipare a los
responsables de los actos terroristas y de ingentes danos personales ¥
materiales.

En consecuencia, es de rechazar cualquier alegacién en el sentido que
en los actos de temrorismo, sujetos a revisién por la Sala Suprema, se esté
recumendo a esta categoria poiitico criminal, dado que en ¢! plano del
Derechc Penal, esta teorla eg incompatible con el modelo
constitucional de Estado y, en particular, con Ia funcién preventivo
general positiva de la pena, cuya findlidad crientada a la reafirmacion
de la vigencia de la norma, se sustenta  precisamente en Ia
culpabilidad- igualdad del individuo por su acto. En otras palabras, el
Estado Democratico no reacciona, a través de Ig penq, frente ¢ Ia
maldad o la peligrosidad de enemigos, sino frente a actos cometidos

por sujetos culpables que socavan las bases esenciales del orden social,

La Sala Supremo, de conformidad con el principic de igualdad, de
raigambre constitucional, sdlo establecerd diferencias en la valoracién
de los hechos materia de recurso de nulidad o consulta, por [a
naturaleza de las cosas y no por la diferencia de Ias perscnas. En este
sentido, la Sala Suprema asume que los actos de terrorismo, materia del
presente proceso, son manifestaciones de una moddalidad de

criminaiidad especialmente organizada.

Al respecto, considera que su abordamiento y comprension, a efectos
penales, debe diferenciarse de los actos delictivos individuales y

0 onales, porque aquellos fueron cometidos-
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a) En el marco del funcionamiento de una moddlidad de
criminalidad  organizada, que presenia  Ias siguientes

caracteristicas:

(i) Permanencia delictiva; es decir, la existencia temporal
indeterminada y dindmica de la organizacion terrorista,

] a fin de realizar sus planes y programas delictivos;

(i) Yocacién delictiva indeterminada: la  organizacién
criminal y en particular, la organizacion terrorista Sendero
Luminose concretd sus planes a través de la comisidn de

un conjunto masivo e indeterminado de actos delictivos:

(i)  Estructura jerarquizada rigida o fiexible, en la gue dicha
organizacién funciond mediante un sistema de roles,
mandos ¢ tareas distribuidos racionalmente de manera

vertical:

{iv) Alcance nacional de sus actos, con proyeccion
internacional, concretados en  atentados, sabotgjes,
aniguilamientos, agitacidon o propaganda terroristas, en

el ambito urbano vy rural;

(v}  Red de fuentes de apoyo ideolégico, técnico, operativo
0 social que se evidenciaron en ef funciohamiento de
Organos como os que la Sala Suprema ha descrito en el

considerando precedente,

b) De manera sistemdtica y en funcién de planes elaborados,
trasmitidos e implementados desde las estructuras supericres y

centralizadas de la organizacién criminal.

c) Por personas, plenamente responsables, perc pertenecientes a

a estructura colectiva, a quienes se les juzga de acuerdo a

15
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los criterios de imputacién individual, aplicables a cualquier

delito y a cudaiquier ciudadano.

d) Poniendo en peligro el funcionamiento de las condiciones
fundamentales de convivencia social, trascendiendo incluse a

los danos a bienes juridicos individuales.

e] Causando graves perjuicios personales y materiales, cuya
determinacién efectiva y probable, debe redlizarse de

acuerdo a criterios amplios.

f} Haciendo uso de medios especialmente violentos, artercs y

crueles.

EVALUACION INDIVIDUAL DE LOS RECURSOS DE NULIDAD Y CONSULTAS
CUARTO.- MANUEL RUBEN ABIMAEL GUZIMAN REINOSO
4.1. Acusacidn Fiscal: Delitos y hechos imputados

El Fiscal Superior formula acusacion escrita contra Manuel Rubén
Abimael Guzmdan Reincso, por los delitos contra la tfranguilidad plblica -
terrorismo, terrorismo agravade, afiliacidn a organizacion terrorista en
agravic del Estado, y contra la vida, el cuerpo vy la salud -homicidic
calificado, en agravio de Zaragoza Allaucca Evancn y otros {casc
Lucanamarca).

En general, el Ministerio Publico imputa ol procesado la condicion de
integrante de {a agrupacion temorista  autodenominada  Partido
Comunista del Perd "Sendero Luminosc”, la que para cumplir sus fines
delictivos contaba con un Comité Central, un Comité Permanente y un
Burd Politico a nivel nacional. De dichos érganos dependian el
Departamento de Loglstica, Grupo de Trabgjo Especial, Departamento
de Propaganda, Grupo de Apoyo Partidario, Departamento de Apoyo
Qrggnizativo, Grupc de Traducciones o Grupe Intelectual Popular,

pC de Trabagjo Especial en Cdarceles, Grupo de Trabgjo Internacional,
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el Comité Fundamental Socorro Popular del Peru {SQPQ), vy el

Departamentc de Segutidad {en su estado incipiente].

En este contexto, se atrbuye al acusado Manuel Rubén Abimael

Guzmdan Reinose, conocido comoe “Presidente Gonzalo”, "Alvaro” o

"Juan”, [0 siguiente:

Lj a) Tener la condicidén de maximo lider, Jefe o Prasidente del referide

b)

grupo termorista, en los aspectos politico, ideoldgico y operacional,
asi como la de Jefe de la Comision Militar del denominado
Eiercito Guerrillero Popular, Presidente del Comité Organizador de
la Repiblica Popular de la Nueva Democracia. Especificamente,
el Fiscal Superior seficla que Manuel Rubén Abimael Guzman
Reinoso, es el fundador, lider, jefe maximo y dirigente del PCP
"Senderc Luminoso”, en los aspectos politico, ideologico y militar,
conformando vy dirigiendo a su vez el Comité Central, Comite
Permanente y el Burd Politice de la referida organizacion,
atribuyéndosele la presidencia de ig Comisidn Militar encargada
cdel planeamientc y ejecucién de la autodenominada "Guera

Popular™;

Planificar acciones terrcristas, autcrizando a los responsables de
abostecimiento, el apoyo logistico para los organos o
subordinados del Comité Central, en material explosivo vy
armamento, cuidando tener un registro estadistico de las
acciones perpetradas, asi como de os insumos empleados para
sus fines como coches bombas, artefactes explosivos, armas de

guerrg y otros medios;

Haber ordenado la masacre contra sesenta y nueve pobladores

de la localidad de Lucanamarca y lugares aledanos; y

Haber utilizado como medio de propalacién e incitacion de actos
terroristas el semanaric de circulacion nacional “El Diario” y haber

pleado a la Academia "“Cesar Vdliejo" como centro de
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adoctrinamiento y reclutamiento de terroristas.

4.2, Consideraciones de la Sala Superior
4.2.1. Declaracion de responsabilidad

La Sala Superior sefiala que de lo actuado en el juicio oral se ha
establecido que el encausado Manuel Rubén Abimae! Guzmdan Reinoso
fue el fundador de la fraccién roja del Partido Comunista del Perd y que,
en tal condicién, ejercid como miembro fitular nomero unc del Comité
vy Central, del Burd Politico v del Comité Permanenie de dicha fraccion.
/ Refiere que el procesado no ha negado gue formé parte de la llamada
Direccion Central y presidié la Comision Militar y que su defensa se limits
a rechazar las imputaciones sobre la naturaleza terrorista de su

organizacion, y su conducta.

El Colegiodo considera que ai encausado se le probd no sdlo ka
condicion de lider maximo y principal de la organizacién terrorisia, sino
ademds la de artifice de la comiente ideolégica llamada “Pensamiento
Gonzale”, del que se deriva la linea politica generai, su sustento militar, y

la préactica de violencia terrorista.

La Sala estima que dicha violencia se daba en el marce o la aplicacion
de los denominados Planes Estratégicos Operativos o Grandes Flanes
Militares, aprobados por €l Comité Central, en el que Guzmdan Reinoso
jercia su poder real a través de la Direccion Central. Asimismo. la Sala
enala que el plan estralégico operativo se convertia en el plan global
de las actividades delictivas de la organizacion, de manera tal que
ninguno de sus miembros podia por cuenta propia decidir la realizacidn
de acciones fuera de dicho proceso reglado. Sustenta dicha afirmacion
en la declaracién del cosentenciado Oscar Alberto Ramirez Durand. En
' la_sentencia también se sefiala que el encausado planificaba el lugar,

odo, vy el objetivo de los atentados, incluido el usc progresivo de
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medios catasiréficos, como la utilizacién de vehiculos © coches bomba.
Para la toma de decisidn, el sentenciadc se servia de determinados
principios como el centralismo y la disciplina para tener bajo sujecion a
los miembros de la organizacién. La Sala Superior refiere que el dominio
que ejercia en la organizacion se complementaba con un conirol de las
actividades de sus miembros, los cudles presentaban informes luego de

los atentadaos.

El Tribunal de instancia declaré también la responsabilidad  del
sentenciado, en el caso de la masacre d los pobladores de
Lucanamarca y lugares aledafos. Sustenta su ofirmacion en o
declarade por su cosentenciado Oscar Alberto Ramirez Durand, quien
sostuvo que fueron los infegrantes de 1 Direccién Central con Guzman
Reinoso a la cabeza, quienes decidieron dare un golpe contundente a
los pobladores de Lucanamarca, por asiar en conifra de su
organizacion, dado que los miembros de la citada comunidad
campesina habrian dado muerte al lider local de Senderc Luminoso.
Estq declaracion de responsabilidad se corrobora con la denominada
“Entrevista del Siglo” de fojas 8631-R, practicada a Abimael Guzman,
segun los audios que debidamenie valorados obran en autos y segun lo
expresado por éste en los eventos O conferencias de la organizacion, en
los que no desconocid haber ordenado la convergencia de dos

columnas para eliminar a lo que denominaba mesnadas.

n el caso del atentado contra la vida del Vicealmirante Gerénimo
offerata Marazi, la Sala Superior considera gue instigd a su muerte, en
IV Conferencia Nacional en ia gue expreso su odic considerandolo

fascista, dias antes que se le quitara la vida.

En el mismo senlido, Guzmén Reinoso, en un evenio de suU organizacion,

un ataque a diversas embajadas igadas al Grupo de los
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Rusia, Estados Unidos, Italia y Alemania.

El Colegiado Superior concluye que dado que el encausado ostentaba
el nivel mdximo en la organizacion terrorista Sendero Luminoso, resulta
ser el principal responsable de todos los hechos declarados probados
en la sentencia, siendo autor mediato por dominio de crganizacion de

tos delitos de terrorismo agravado.

Con relacion af cargo de propalacion e incitacion de actos terroristas a
través de “El Diario”, la Sala sostuvo que el encausado en su condicion
de lider mdximo fambién es responsable, pues la propaganda es una
actividad inherente a su condicidn de dirigente de ja organizacion, pero
considerando que la incitacion se subsume en la figura del dingente de
organizacion terorista, lo absolvié por el delito de incitacion ¢ actos
terroristas. Con refacion a la imputaciéon de dafiliacidon o una organizacion
terrorista, el Colegiado Superior sefala que habiéndose determinado su
respensabilidad penal como dirigente de la crganizacion terrorista, se le
absolvid de dicha imputacidn.

Finalmente, respecto de la imputacidn sobre el control de actividades
de la Academia César Valleje, la Sala sefiala que dicha conducta se
subsume en el fipc de pertenencia al grupo dirigencicl de una
organizacion terrorista, previsto en el arficulo 3° inciso a) del Decreto Ley
N® 25475.

4.2.2. Determinacion de la pena

La Sala Superior desestimé la invocacién de corresponsabilidad del
Estado, formulada por la defensq, en los hechos que generaron lo que
lama “guerra popular”, sendlando que ésta se asume cuando se
producen fendmenos de violencia extrema, por la funcidon de protector
de la seguridad de los habitantes y asegurador del orden sociol

vado para el disfrule y bienestar de todos sus civdadanos.
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Rechaza por ser absolutamente imperlinente el traslado de la
responsabilidad social y politica a las normas para fa determinacion de
la pena, vinculada al dmbito individual del imputado y no al orden
sociat v politico imperante. En el caso del sentenciado Guzmdn Reinoso

se sefiala que no concurre ninguna circunstancia atenuante.

Para la determinacién de la pena, la Sala Superior tuvo en cuenta la
naturaleza de las acciones perpetradas por los acusados; la extension
de los dofos personales y materiales causados; el peligreo generado
para la poblacién; la piuralidad de los agentes; y su nivel de
responsabilidad en la organizacion. Por elio, al senfenciado Guzman
Reinoso se le atribuyd la maxima responsabilidad y per ende ia maxima
sancién: cadena perpetua, conjuntamente con Elena  Alberfing

Yparraguirre Revoredo {miembros del Comité Central).

4,2.3. Delitos fipificados, pena y reparacion civil impuestas

La Sala Superior condend a Abimael Guzman Reinoso por la comision

fitulo de aqutor mediato:

a) Del delito de Terrerismo en su medalidad de Terrorismo Agravado,
en agravic del Estado, previsto en los arficulos 17, 2°, incisos ), d)
y &) del Decreto Legislativo N° 046; 288° A y 288° B inciso f) del
Codigo Penal de 1924, introducidos por Ley N® 24651; 288° Ay
288° B incisos b) y f) del Cédigo Pencl de 1924, modificade por
Ley N° 24953; arficulos 319° y 320° inciso 6) del Cédigo Penai de
1991, v el arficulo 3° inciso a) del Decreto Ley N° 2547357y

b] Del delitc contra la Vida, e Cuerpo y la Salud- Homicidio
Caiificado, en agravio de Zaragoza Allaucca Evanan, y otros,

previsto en e articulo 152° del Cédigo Penal de 1924;

Por ofro lado, lo abscivid por la comision del delito de terrcrismoe, en su
forma dsica [articulo 2, del Decreto Ley N° 25475), en agravic del

do, y en sus modalidades de afiiacion a agrupacion ferorista; e
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incitacion terrorista y apologia de dicho delio.

B Tribuna! de instancia le impuso la pena privativa de libertad de
cadena perpetua, la misma que serd maieria de revision a los freinta y
cinco afios, de conformidad con lo previsto en el Decreto Legislativo N°
921 y el Codigo de Ejecucion Penal: asi como la pena accesoria de
trescientos sesenia y cinco dias multa, a razon de cuatro nuevos soles ia
cuota diaria. Y le fi¢ en fres mil setecientos millones de nuevos scles, el
monto de la reparacién civil, ¢ pagar en forma solidaria con $us

cosentenciados.

4.3. Recurso de nulidad interpuesto por la defensa de Abimael Guzmdan

o defenso del sentenciado Abimael Guzmén Reinoso fundamenta su
impugnacion sefialando que en el proceso penal se ha restringido la
publicidad, al limitarse el acceso a los medios de prensa Y al
desamollarse el procesc en una Base Militar. Asimismo, cuestiona el
hecho que el proceso se haya realizado sin citacion de los acusados y
1 su detensa, y trasladado la competencia dei proeceso d la Sala Penal
Nacional, con sede en Lima. Por ofro lado, objeta la invocacion por fa
Sala respectc de razonamienios sobre delitos de lesa humanidad, no
nabiendo sido materia del contradictorio, en violacion de los principios

1 de legalidad, taxatividad e irretroactividad de la'ley.

Aduce que se le ha juzgado con lo que denoming un Derecho Penal de
uera, sustentado en la responsabilidad objetiva € imprescriptibiidad,
n la que se juzge und ideoclogia, una organizacién politica, y una

direccion estratégica de la guerra”. El recurrente califica las acciones

de la organizacién liderado por Guzmdan Reincso como una guerra
popuiar que fue confrarestada  con la guerra contrasubversiva,

desencadenando una guerra Civil 0 guenda inferna, reconocida por a

Ycépétucion.  Esto, de acuerdo  al recurente, implicaria el
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reconccimiento del estatuto de combatientes para los actores y ta

consecuente despenalizacion de sus acciones bélicas.

Afirma que el Decrelo Ley N° 25475 nacié de un gobierno de facto y
gue vuinera el principic de legaiidad al no sehalar el bien juridico
protegido. Refiere que al derogarse los crticulos 319 y siguientes del
Cadigo Penal, cuyo bien juridico es la tranguilidad publica, no trasladé
el bien juridico protegido, v, de ofro lado, el orden democcrdtico
constitucional que a veces se alegd vulnerade, esta protegido con los
delitos de rebelidn, sedicidon y mofin, ¥ no con el de terrorismo, con lo
cual el bien juridico sigue siendo difuse a pesar del esfuerzo del Tribunal
/ Constitucional por darle sentido en la Sentencia N° 010-2002-Al/TC.

Por otro lado, el recurrente cuestiona la vigencia del Decreto Ley N°
25475, dictado por un gobierno de facte, y bajo los aglcances de |a
Constitucién del 1979, no habiendo ofro tipe vigente al ser dercgadc el
tipe pendl previsto en el Cédigo Penal.

Sostiene que a su defendide se le juzga como dirigente del Parfido
:| Comunista del Pery, aplicando un articule derogado (3.a del Decretc
! Ley N° 25475), por el arliculo 8 del Decreto Ley N° 25659, y luego
inaplicable al haberse dercgado y antes deciarade inconstitucional el
Decreto Legislative N° 895 que modificara el articulo 29 del Caodigo
Penal que preveia la cadena perpetua. Refiere que el arficulo 3. a) no
/\ es autdnomo sino ung forma agravada del arlicule 2 del referido

Decreto Ley N° 25475, lo que quiere decir gue €l dirigente tiene que ver

K:’ on la realizacién de hechos materiales.

El recurrente cuestiona la aplicaciéon de lo autoria mediata, a través de

organizaciones de poder, pues no se tiene en cuenta que el gjecutor lo

\ hace con voluntad, no pudiendo equipararse su voluntad ala coaccion

error. Aduce que en el dmbito internacional sélo se ha dado en
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casos de delitos cometidos por agentes del Estado, y su aplicacién no

estd autorizada por el articulo 23 del Cédigo Penai vigente.

De ofro lado, objeta que se acuda a ld nocién de delito continuado
para aplicar la autoria mediata conforme al Codigo Penal de 1991, a
nechos que han sucedido bajo legislaciones anteriores, mds aun
cuande la figura del dirgente no se encontraba fipificada en |a
legislacién anterior. Sefiala que de 64 hechos imputados solo 7 habrian
sido comelidos bajo la vigencia del Cédigo Penal de 1991 mientras 57

A’ bajo e! Codigo de 1924, donde no existia ia autoria mediata.

En el case Lucanamarca, refiere que se da por probado el hecho
ocurrido, sin embargo se prefende estaplecer que el Ejército ingreso
luego del tres de abril de 1983, escindiéndose la prueba testimonial que
establecia que el Ejército ingresé a ese teatro de cperaciones del sury
norte de Ayacucho desde fines de 1982, y que los pobiadores recibieron
la orden imperativa de aniguilar a los miembros del Comiié Popular de
Lucanamarca bajo la amenaza de que si ho lo hacian ellos mismos

moririan.

Respecic a los demds cQsos, sefiala que ya han sido materia de

juzgamiento. Ademds, serala que sobre hechos concretos no existe

kN
sobre personas que ya han side condenadas sin que exista investigacion
Q policial que involucre a su detendido.

El recurrente cuestiona también la competencic de la ahora Sala Penal

prueba material contra su defendido, pues la prueba trasladada versa

Nacional, conformada por Resolucion Adminisirativa agel Conseic

Eiccutive del Peder Judicial abusando de la facultad conferida por la

TN ~Ley Crgdnica del Poder Judicial para conformar salas de competencia
\‘i} f ) te%r/{ distintas a la prevista.
e '
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Asimismo, cuestiona gue la Sala se haya arrogado la petestad de
ofrecer multitud de pruebas de oficio, convirtiéndose asi en juez y parte
acusadora; y que se haya investido del derecho de no tomar foda lc
declaracién de un testigo cuando la ofra parte de su testimonio pueds
favorecer la posicidn del procesado, con lo cual ha escindido los
testimonios y la prueba documental para tomarlos in malam parterm y

fuera de contexto.

4.4, Dictamen del Fiscal Supremo

El Fiscal Supremo senala que se ha acreditado la responsabilided de

RN

Guzmdan Reinoso, come el lider mdéximo de lg crganizacion terrorista
autodenominada Parfido Comunista del Perd-Sendero Luminoso (PCP-
S81), teniendo la calidad de Presidente del Comité Central, Comile
Permanente y Buré Politico. Cita para elio prueba instfrumental. Sefala
que su condicién de Jefe de la Comisién Militar del llemado Ejército
Guerrillero Popular fue reconocida en su manifestacién policial de fojas
322/328-8, ampliada o fojas 334/338-13 y 33%/348-8, rendida en
presencia del Fiscal Militar y abogado defensor; instructiva de fojas 1667-
E continuada a fojas 1672/1873-E, 1679-E y 1734/1740-E, y también en sus
alegaciones impugnatorias, en donde sostiene que I organizacion que

dirige no tiene naturaleza terrorista sino politica.

El sefor Fiscal también evaiUa la calidad de las acciones concreias
/—\‘ despiegadas por los Comites Zonales Cangallo-Faiardo, Ayacucho,
Huancavelica, Huallaga, y a los Comités Regionales del Ceniro y del

Norte, vincuiando al encausado con dichos acios d través de lo

expresado por éste en diversos documentos.

El represeniante del Ministerio Publico considera que la Direccion
Central encabezada por el senienciado Guzman Reinoso, gjercia su
domipig-sobre ia organizacién, no sélo recibiendo los informes de los

i

o di os drganos, sino ademds emifiendo directivas generales gue eran
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retransmitidas por los integrantes del Comité Central que a la vez eran
dingentes de los aparatos intermedics, vy también directivas especificas

que incidian en asuntos concretos.

Esto lo comrobora con lo sefialado por el sentenciade Ramirez Durand a
fojas 12543/12585-X, en la que precisa que las acciones que eran
redlizadas sin conocimienio previo de Guzmdn Reinoso, eran pasibles de
sancion ante lgs instancias de direccion. tal como ocumid en el caso de

lo sentenciada Maria Panioja Sadnchez quien pese a haber realizado
/

! ‘/'l H

una buena accion” con el incendio de 3an Marlin de Porres, fue
-/criﬁcadc y sancionada por Guzmdan por haber actuade sin su
conocimiento {fojas 12567-X). Esta actitud ia atribuye a la estructura

centralizada de ia organizacién,

De lo expresado colige gque Guzmdn Reinoso es responsablie como
» autor mediato por deminic en organizacion de los actos de ferrorismo
perpetrados por los afiliados a la organizacidn terrorista, y pertenencia

al grupo dirigencial de una organizacion terrcrista,

En el caso de la masacre a los pobladores de Lucanamarca, el Fiscal
reafirma su responsabilidad, por Ic expresado por el sentenciado en “la
Entrevista del Siglo" {fcias 8631-R) en la que respaldé dicha accidn en la

edida que se logrd obtener el objetive propuesto, corroborade por el
seéntenciadc Ramirez Durand (fojas 12550/1255 1 -X).

L—(F nalmente, el sefior Fiscal Supremo concuerda con la Sala respecio a
os delitos de incitacién a actos terroristas y afiliacién a organizacién
terrorista, por estar subsumidos en el delite de pertenencia a grupo
dirigencial matera de condena, por le que senala que la absclucion
dispuesta en tal extremo se encuentra arregladao a ley. Lo mismo cabe
p%, n relacidon a la absclucion por el delito  de terrorismo previsto

e articulo 2 del Decreto Ley N° 25475 no sdlo por no haberse
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declarado probados hechoes ocurridos durante la vigencia ce dicha
norma, sinc ademds porque los actos de control gjercidos sobre la
Academia "César Vallejo" ne configurarian tal tipe penal, sinc que
igualmenie quedarian subsumidos dentro del fipo penal de pertienencia
a grupo dirigencial por el que ha sido condenado. En estos férminos
debe entenderse cbsvelia la consulta elevada en tales extremos

absolutorios.

4.5. Consideraciones de la Sala Suprema

4.5.1. Competencia de la Sala Superior

La defensa del sentenciado Abimael Guzmdn Reinoso cuestiona la
competencia de la Sala Superior que juzgd a su patrecinado, porque
entiende que la Resclucion Administrativa del Consejo Ejecutive del
Poder Jjudicial, que crea la Sala Penal Nacional implica un abuso de la
facultad conierida por la Ley Organica del Poder Judicial para
conformar salas de competencia territorial distinias a la prevista. Para
evaluar este asunto debe abordarse: a) Los alcances del principio del
juez natural; b} Los efectos de su contenido y las razones en la
determinacién de competencia; y ¢) La competencia para su

determinacién y el rango normativo de la disposicion gue la creq.

a} El articulo 139.3 de la Consfitucion Politica del Estado, que
consagra el principic del juez natural, fiene como finalidad
proscribir la posibilidad que se juzgue a alguien por organos
jurisdiccionales de excepcidon © por comisiones especiales
creadas especificamente para cumplir funciones jurisdiccionates.
Condicion primaric para su cumplimiento es el hecho que el
juzgador esté previamente investido de la potestad jurisdiccional,
Las nociones de juez de excepcidn o juez comisionado no se

refieren al juez especial distinto del juez ordinario y gue, sin romper
e%e unidad jurisdiccional, pertenece a un fuero distinto
de¥ordinario {articulo 139.1 segunde parrafo, de la Consfitucion
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Politica del Estado). Muchc menos debe confundirse con la
nocién del juez especializado al interior de un fuero, al que por
exigencias de eficiencia y eficacia en la imparticion de justicia, se
le ha encargado el conocimiento de und determinada materia.
Ademads, la especializacion en el ambito penal puede responder
a diversas varables come el tipo de delito (delitos complejos]; I
estruciura y dinémica de ia criminalidad (criminalidad organizada
de aicance nacioncl o internacional); 1a carga procesal

{relevanie); c el fipo o la piuralidad de victimas [delitos masa).

b) Ahora bien, la diferenciacion establecida permite excluir de los
alconces de la prohibicién constitucional, la competencia de la
Saia Superior en el caso de autos. Los jueces que la infegraron
estaban investidos de la potestad jurisdiccional; perienecen ai
Poder Judicial; conocen de una materia que por su complejidad
requiere un conocimiento y experiencia especializados; y U
competencia es nacional por la estructura y alcance de ia

3 organizacién temorista involucrada.

o

La Sala Superior que conocid del proceso materia de grado es
\ competente ratione materae en atencidon @ unga Resolucion
\ Administrativa expedida, previa a su avocamiento, por el Consejo

Ejecutivo del Poder Judicial. Conoce del proceso Como
consecuencia de la nulidad de los procesos pof traicion a la
patria detivada de la sentencia del Tribunal Constitucional 010-
2002-Al/TC. Lo mencionada resolucién  tiene fuerza de ley
administrativa; se dicta dentre de los alcances del articulo 82°,
inciso 28 de la Ley Organica de Poder Judicial gue faculta al
Consejo Ejecutivo a la creacion de Salas y Juzgados por razones
de eficacia y rapidez en la administracion de justicia. Razones por
d ## justificadas §i se considera el contexio en el gue se genera

uevo juzgamiento decretado por el Tripunal Constitucional y el

28



tiempo franscurride hasta la fecha en ia que se decreta la nulidad

del proceso por traicién a la patria contra el recurrente.

4.5.2. Publicidad del Proceso

El recurrente también observa que se haya restringido la publicidad del
procese, al limitarse el acceso a los medios de prensa, y ello a su vez se
vincula a que su desarollo se haya realizade en una Base Militar. Al

respecto, la Sala Suprema considera que debe evaluorse: aj El

B

contenido v alcances del principio de publicidad, y b) La legitimidad de
intfroduccion de resiricciones a dicho principio.

a) El principic de publicidad, previsto en el arficulo 13%, numeral 4 del
Constitucién, es una garantia jurisdiccional que implica un control
por la ciudadania de la actuacién de la justicia pencl.
Comprende tantc el acceso directo del publico a las actuaciones
procesales (publicidad inmediata), como el conocimiento de los
mismos a fravés de les medios de comunicacidon social
(publicidad mediata). Sus alcances sin embarge se encueniran
delimitados por ctras  exigencios  igualmente  legitimas
establecidas por la  propia  Consfitucidon  y  los  Pactos
Internacionales. En este sentido, su vigencia se circunscribe al
jvicio oral; admite excepciones, salvo en materias expresamente
establecidas en la norma constitucional. El cardcter relativo de
dicho principic debe concordarse con lo eslablecido en el
articuio 14, numeral 1 del Pacto Internacicnal de Derechos Civiles
y Politicos en el que se admite, entre ofros, la exclusidn del publicc
o la prensa por consideraciones de orden publico, o en el articulo
8 numeral 5. en el que se prevé una restriccién o la publicidad
cuando sea necesario preservar los infereses de la justicia.
Asimismo, el numeral 8 del articulo 12 del Decreto Legislativo N°
$22-2003, prevé una norma de resticcion a la publicidad en los
pr os por delitc de ferrorismo. Dicha restriccion podrG ser

vesta por la Sala de oficio o a peticién de parte, mediante
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b)

S

resolucion metivada cuando considere que resulta estrictamente
necesaria, entre ofras por razenes de moralidad o afectacion

grave del orden pUblico ¢ la seguridad nacional.

En el presente caso, el desarrollo del proceso materia de grado
fue conocido a través de la publicidad mediata. La restriccion a
los medics de prensa no fue absoluta. El tipo de proceso {por
delitc de terrorismo) no se encontraba dentro de ios cascs en los
que la exigencia de publicidad es cbsoluta. La propia norma
constitucional vigente prescribe la publicidad en los procescs,
salve disposicidon contraria de la ley. En este senfido, la 3ala
Superior podia restringir el acceso al publico o a los representantes
de la prensa, por acuerdo de la misma, de conformidad con los
articulos 215 del Cadigo de Procedimientos Penales y 8, literales
b] vy c) de! Decrete Legislativo N° 922 - 2003. Mds aun si como es
de publico conocimiento, en la sesién de apertura del juicio oral,
los procesados incluido el recurrente hicieron abuso manifiesto de
dicho derecho. Finaimente, no es admisible lo sefalado por la
defensa en el senfide que el juzgamiento se haya desarrcllado en
una base militar, foda vez que el recinto en el que se produjo
habia sido cedide en uso al Poder Judicial y tenia las condiciones

de una sede judicial.

4.5.3. Imparclalidad del juzgador

La defensa objeta que el juzgador haya intervenido aportando de oficio

cavdal probatorio, desnaturalizando con ello su funcion de juez

imparcial. Al respecto, la Sala debe pronuncidrse sobre: a) la finalidad

del proceso, en el modelo vigenie, y b} su compatibilidad con el

principio deil acusatorio.

a)

@

El modelo procesal vigente, aplicable al proceso gue es materia
degrado, tiene por finalidad el esclarecimiento de los hechos que

sometidos a juzgamiento. En este senfido, ei arficulo 72 del
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Cédigo de Procedimientos Penales pricriza la obfencién de la
verdaad como criterio relevante en la actuccién procesal. En este
coniexto, es admisible que el érgano jurisdiccional cumpla una
funcién complementaria en el esclarecimiento de los hechos. Ello
no resuita implicante con su rol de tercero imparcial si incorpora
medios probatorios que luege de ser sometidos a confradictorio
por las partes, son valorades de acuerdo d las reglas de |Q sana
critica, en el estadio procesal comespondiente. Incluso dentro de

los modelos adversaricles ¢ acusatorics atenuados es admisible

S

que el érgano jurisdiccional pueda impulsar con prudencic Ig
actuacién probatoria. Lo decisivo es el hecho que dicha
actuacion no le haga perder de perspectiva su rol dentro del

proceso penal.

b) En este sentido, debe considerarse que el principio acusaterio es
nerfectamente constitucional y no excluye de manera absoluta 1a
posibilidad de la incorpeoracidon de meaios probatorios; cuesiién
distinia es que el drgano jurisdiccional se contamine asumiendo

| que los medios incorporados sean al mismo tiempo valorados
como pruebas de cargo o descargo al interior del preceso. En el
L caso concreto, la Sala Superior no rebasd su rol come tercero
equidistante de las postulaciones de las partes. Ld convocatoria a
juicio de testigos ¢ la incerporacion de Id prueba trasladada son
legitimas siempre que su incorporacion esté sujeta al control de las
partes; su actuacion sea scmetida a debate en el estadic que
cormesponda, v su mérito probatoric sea explicado de manera
razonable, coherente y obietiva por el juez, condicicnes que
fueron cumplidas por la Sala Superior. La prueba frasladada no es
implicante con la autoridad de cosa juzgada del hecho probado,
si con su incorporacion, debate y valoracién no se cuestiona su

@Q cahtenide v su vinculacion con los hechos que fueron probados

la instancia en donde se generaron.
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4.5.4. Autoria mediata

La defensa cuestiona igualmenie que en el casc de autos se haya
aplicade la teoric de la autoria mediata a través de la utilizacion de
aparatos de poder. Las razones de tal cuestionamiento se resumen en
tres argumentos: a) La legalidad de la tipificacion de diche titule de

imputacion: b) La autoria mediata solo es aplicable a los aparatos de

\/;zoder estatal; ¢) La autoria mediata es inaplicable en caso de

ejecutores directos responsables. Al respecio, la Sala Suprema considera

lo siguiente:

a) La autoria mediata es una categoric dogmadtica, vinculada a la
teoria del dominio del hecho, cuyos origenes se remontan mucho
mas alld de la enfrada en vigencia del Codigo de 1991
exactamente en 1915, con los irabajos de Hegler y los aportes de
Lloeb de 1933, los cuales fueron publicitocdos en 19392 por Hans
Welzel, hasta que el profesor Ciaus Roxin Ia sistermnatiza
meridianamente a parlir de sus trabajos academicos de 1960 en
1a Universidad de Gotinga, publicados en 1963 en una version
alemana de su obra "Taterschaft und Tatherrschoft”  traducida
recientemente. Como fal, es un fitulo de imputacidn que no
necesariamente debe estar descrito en un texto legal para que se
enfienda su compatibiidad con la exigencia de determinacion
del fipo legal (ampliado). Se trata en suma de un aparato tedrico
desde el que se da sentido a los elementos objetivos del fipo
penal involucrado, porque pone en relacion a un individuo con
los elementos que lo configuran por el dominio de la voluntad del
ciecutor maierial. En el Codige Penal de 1924 se daba una
definicién de autoria {art. 100]), en el qQue su amplitud podia
admitir ia posibilidad de realizacién del heche punible a través de
ofro. En efecto, de acuerdo al arficulo citado son autores: "..los
que tamaren parte en la gjecucion del hecho punible”. Ei sentido

ible que se dé a tal definicidn no excluye en nuestro concepio
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los alcances de o autoria mediata, ni cualquier ofra modalidad
de aqutorio, pues la redlizacién dei hecho punible puede
concretarse directamente o tfravés de o con la intervencion de
ofros intermediarios © coautcres materiales.  La confusidn
conceptual de la defensa radica en considerar que los textos
legales siempre accgen categorias dogmdticas y con ello

anguilosan su contenido.

b} La autoria mediata o fraves de aparatos de poder abarca tanto

al abuso de una estructura de poder estalal, como y scbre toao a

5/ una estructura no gubernamental como en los supuestcs de la
7 macrocriminalidad o criminalidad organizada como la presente.

Lo relevante desde la perspectiva de la autoria mediata con usc
de aparatos de peder es el hecho que exista un estructura
jerarquica. con ejecutores fungibles y en el que el hombre de
atr@s ejerza un dominic del hecho, cuya decision se frasmita a
1 través de una cadena de mando, en la que cada agente
! frasmisor sea igualmente un auter mediato. Esid dinémica en la
Ei transmision de la voluntod de! autor mediato es factible de
!, presenfarse en una organizacion criminal, Mds aun, si la estructura
| de poder es allamente jerarquizada, y la fungibilidad de sus
miembros [ejecutores del acto) esta fuertemente condicionada
por la verficalidad vy el centralismo. En  consecuenciaq,
tedricamente es posible evaluar la conducta del lider o cabecilla
de una organizacién tferortista dentro de esie contexto

organizacional.

Respondido  preliminarmente el cuestionamiento  de  los
procesados sobre la autoria medita, este Supremo Colegiado, en
mavyoria, comparte la inea de argumentacién desarrcliada por la
Sala Penal Nacicnal en el Décimo Tercero Considerando de la
septépcia dencminade “Las bases de imputacion individual”,

regando 1o siguiente :




La autoria mediata como criteric de imputacién tiene su mayor
sustento en la feoria del dominio del hecho de Roxin que recoge
nuestro Cédigo sustantivo en su articulo 23. Al respecto  Urquizo
Olaechea se pregunta “zqué teorics se acogen en el CP
peruano para configurar el concepto de cutor en los delitos
comunes? La respuesta a esta interrogante es: el CP del Peru de

1991 ha adoptado las modernas teorias del dominio del hecho”.

£l mismo autor afiade * La doctrina del dominio del hecho, tiene
como meta superar las dificultades de las teorias unitarias y de las
teorias diferenciadoras clésicas, en cuanto vistas aisladamente,
dejan sin resolver problemas esenciales respecte del autor y de la
participacién” | Articulo * El Concepto de Autor de los Delitos
Comunes en la Dogmadtica Penal y su recepcion en el Cadigo
Penal Peruano”, pdg. 598, en Libro: Dogmdtica Actual de la

Autoria y Participacion Criminal, Idemsa, Lima, 2007).

Es decir, la teoria del dominio del hecho permite, entre otras
ventojas, distinguir mas claramente la diferencia enfre autor y
participe, asi serd autor quien domina la configuracion del injusto
y participe quien no ejerce tal deminio y séio colabora con un
hecho doloso djeno. Consecuentemente, no compartimos la
posicion  de que hay que abandonar toda la doctrina sobre
autoria y participacién ni menos podemos certificar el ocase o el

deceso de Ia teoria de! dominio del hecho.

En el caso materia de este pronunciamiento, la avtoria mediata
por dominio de organizacion que se imputa G Guzman Reinoso y
sus coprocesados parte por determinar si el deneminado Partido
Comunista del Perd  conocido como “Senderc Luminoso™ se
configurdé como un verdadero aparato organizado de poder
donde la cUpula diigencial pueda responder @ fitulo de autor

mediate en tanto sus militantes de base o cuadros intermedios
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fueron los ejecutores materiales o autaores inmediatos de los delitos

que se les atribuye.

La respuesta es dfirmativa, el PCP-SL. se construyé a escala
nacional, con células, comités zonales, sub-zonales, regionales y
en el vértice el Comité Cenfral con Guzman Reynoso a la cabeza,
legando a contar con treinta y fres mil “combatientes” segun
version de la propia organizacion. Con mayor razén, si en el

contexto de su denominada guerra popular" todas sus
? estructuras se¢  militarizaron vy su  principal  principic  de
erganizacion, el "centralismo democrétice”, que presuntamente
combina ceniralismo con democracia, con predeminic de uno

de sus componentes segin el momento politice, resulta obvio

i que o democracia interna estaba subordincda a un rigido
centralisme donde las drdenes o directivas de la direccion
nacional, Comité Central, simplemente se acataban en base o

una fémrea disciplina partidaria.

Asi se puede entender que la orden de dar muerte a los sesenta y
hueve comuneros de Lucanamarca provino del Comite
i Permanente del Pardido pero fue ejecutada por los miembros del
| Comité Regional Cangallo-Fajardo, por lo que, los que dieron las
) ordenes resultan ser los auiores mediatos y los ejecutores los

autores directos.

En relacién a la fungibiidad de los ejecutores de fos hechos
delictivos no cabe duda que este elemento de la auicria mediata
por aparatos organizados de poder, en este caso, no estatal,
aparece nitidamenie por el simple hecho de que lg dirgencia
nacional det! PCP-SL cprovechd la discipiinada estructura de la
organizacién subversiva siende conocido gue incluso sus militantes
fir n lgs llamadas * carfas de sujeccion al Presidente Gonzalo”

e no era otra cosa que una declaracion formal y solemne de
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]

sometimiento incondicicnal @ lg voluntad de su lider y su

organizaciéon y una suerte de renuncia a su propia identidad civil,

En tal circunstancia, si un cuadre o militante, por cuaiguier razdn,
incumplia la tarea crimingl encomendada, ofro podia sustituirle o
aplazorse algun operativo subversivo como  ocurié en el
aniguilamiento de Felipe Santiago Salaverry logrado después de
seis intentos, y si en ofros casos queddé en grado de tentaliva se

debid a la eficacia de respuesta de las fuerzas del orden.

Se puede sostener del mismo modc gue en organizaciones o
aparates de poder como el PCP-5L el grade de fungibiidad de los
autores directos del delito de terrcrismo, que por lo general no es
simultdnea sino sucesiva, supera con creces a la del crimen
organizado para cascs de delitos comunes como la del
narcotrafice trasnacional, para poner un ejemplo, donde

también puede darse la figura de autoria mediata,

De las tres formas de dominio del hecho: por accién, por voluntad
y dominio del hecho funcional, en el presente caso lo imputacion
penal aplicable es por dominio de la voluntad en ko modalidad
gue se conoce como dominio por organizacion, pues, se ha
establecido que los acusados han actuade dentro de una
crganizacién con nitica primacia de relaciones verticales, con
subordinacion de los ejecutores directos propias de la autoria

medita y no de relaciones horizontales propias de la coautoria.

Segun la doctrina dominante, fres son los requisites para que se
configure el dominic de voluntad en vitud de aparatos
organizados: a) organizacién con estructura jerarquerizada rigida,
b) fungibilidad de los autcres inmediatos y ¢} apartamiento del
ordenamiento juridico. Ei andlisis de lo actuadoe, en opinidn

fitaria de este colegiado, permite concluir gue en el

resente caso se tiene configuradas las condiciones antes
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resenadas, y por o tanto, los protagonistas de los hechos deben

responder g titulo de autores mediatos

4.5.5. Vigencia del Decreto Ley N° 25475 y bien juridico

La defensa de Abimael Guzman cuestiona tanto la vigencia y validez
del Decreto Ley N°® 25475, como la existencia y el contenido del bien
juridico protegido. La Sala Suprema estima necesario para contestar
dichos agravios analizar lo siguiente: a) Vigencia y validez del Decreto

y N° 25475, de cara a la observancia del principio de legalidad; b)

Determinacién del bien juridico protegido en el delito de terrorismo.

@ a) El Decreto Ley N° 25475 fue dictade en efecto por un gobiernc de

facto. Como cualquier otra norma dictada dentro de esla
i

i

condicion, su validez y vigencia estd condicionada a su
reconocimiento  posterior, uwna vez restablecido el orden
constitucional. En este sentido, la teoria juridica que ha
prevalecido a lo largo de nuestra histeria es la de la continvidad.
Este significa que las normas dictadas en el contexic de un
gobierno de facto mantienen su vigencia, en tanto no se dicte en
el pericdo constitucional posterior, una norma dercgatoria. En
: este sentido se ha pronunciado el Tribunal Constitucional, cuando
?. resolvio la accidn de inconstitucionalidad 010-2002-Al/TC, contra
o legislacion anfiterrorista, declarando  parcialmente  la
inconstitucionalidad del articulo 7 del Decreio Ley N® 25475, pero
manteniendo la vigencia del resto de su articulado. La necesidad
de observar el principio de seguridad juridica explica esta postura
interpretativa. En  consecuencia, el Decreto Ley N° 25475
mantiene vigencia y validez legal, siempre que sus alcances se

interpreten de acuverdo a la Constitucién vigente.

b) El cuestionamiento a la inexistencia de un bien juridice protegido
os lipos legales previstos en esta norma debe igualmente
echazarse. Primero, el bien juridicc no es necesariamenie un
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elemenio del tipo cobjetivo. Su contenide vy aicances aparecen
implicitos en funcidn de 1a descripcién tipica. Segundo, la
rotulacion que encabeza un grupo de tipos legales es también un
indicador del bien juridico. Tercero, la denominacion del delito en
cuestion  (terrorisme) da  cuenta tombien del sentido de
proteccidn, pues alude a ia creacidn de un estado de terror, El
seqgundo  criteric no es aplicable en la legislacion penal
complementaria, como es el caso de la legislacion sustantiva
antiterrorista. Sin emborgb, del contenido del tipo penal previsto
en el articulo 2° del Decreto Ley N® 25475, puede colegirse 5us
dlcances. En efecto, el resultado objetivo consistente en la
provocacion de un estado de zozobra; alarma o temor en la
poblacion o en un sector, se relaciona con la perturbacion de la
tranquilidad publica; entendide como el sentimiento de
seguridad de la sociedad respecto de ia vigencia de bienes
juridicos fundamentales para el normal funcionamiento de la vido
social. Ademds, el empleo de medios catastrdficos puede
generar una grave perturbacién de la tranquilidad publica,
afectar lgs relaciones internacionales o la seguridad de la
sociedad y del Estado. Todos estos efectos pueden ser
reconducidos, al mantenimiento de una percepcion de seguridad
(interna vy externa). Por tanto, no es admisible senalar la
inexistencia de un bien juridico en el delilo de terrorismo o gue la
indefinicién de sus contornos sea violatorio del principio de

legalidad.

4.5.6. Naturaleza juridica del tipo previsto en el art. 3 a) del DL N° 25475

La defensa del recurrente considera que el delito previsto en el articulo
3, literal a) del Decreto Ley N° 25475, es de cardcter agravado; esto, es,
vinculado al tipo basico previsto en el articulo 2°. La Sala Superior por el

ontrario estimd que dicho supuestoc es auténomo. Al respecio, debe

cidarse lo siguiente: a} La evolucion legislaliva de la figura en
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cuestion: b) La finalidad de la norma prevista en el citado articulo; vy ¢}
La factibilidad material de fusionar en el mismo cgente la condicidn de

dirigente y ejecutor materal de actos de terrorismo.

a) La pertenencia al grupo dirigencial de una organizacion terrorista,
no ha recibido un ftratamiento uniforme en la legislacion
antiterrorista. En el Decreto Legislative N° 046, la calidad de
cabecila o diigente de la organizacidn temrorista era una
modalidad agravada de la pertenencia a la misma {art. 5,
segundo  parrafo). Igualmente, se consideraba la conducta
agravada de realizar actos de terrorismo en calidad de miembro
de la organizacién [art. 2 a), pero no preveia una circunstancia
de agravaciéon cuando el acto terorista se realizara como
cabecilla o dirfigente. Luego, en la Ley N° 24451 que infreduce ung
Seccidn ol Cédigo Penal, en la materia, se mantiene o
circunstancia agravante de la comision de un acto terrorista en
calidad de integrante de una organizacion ¢ banda terroristia {art.
288 B, a), pero no prevé ningun fipo legal, auténeme o derivado,

W relacionado  con la  pertenencia al grupe  dirigencial.

Posteriormente, mediante Ley N° 24953 se mantiene la tipificacioén
de la pertenencia a una organizacién lerrorista, sea como una
circunstancia agravada (art. 288 B, b}, o como un tipo auténomo
fart. 288 C), pero considera como circunstancia agravada g
perfenencia a la organizaciéon en calidad de jefe, cabecilia o
miembro directriz. Finalmente, en el Decreto Ley N° 25475 se prevé
la pertenencia al grupo dirigencial de una organizacion terrorista,
en cadlidaod de cabecilla, jefe, secretario general u ofro

equivalente, a nivel nacional {art. 3 q).

b) Lo condicion de diigente nacional de una organizacion terrorisia

m@ es mds severamente reprimida que la realizacién de un acio

ferrgrista concreto, porgue como dirigente, el sujeto activo tiene

ominio de la organizacién, pudiendo direccionar una pluratidad
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de actos terroristas. En el Decreto Ley N° 25475, el tipo penal que
describe la condicién de dirigente nacional es auténomo, pues
no requiere para su configuracion que se haya cometido un aclo
terrorista concreto, conforme lo prevé el ariculo 2 de dicho
Decreto Ley. Si e legislador hubiera quernido regular
diferenciadamente la membresia al grupo dingencial de g
organizacion ferrorista, como conducta de estatus y la agravada
por la comision de un acto en dicha condicion, lo hubiera

establecido expresamente.

c) Facticamente es poco probabie fusionar en una scla persona la
condicién de dirigente nacional y la de ejecutor material. Al
interior de una organizacién terrorista  piramidal, allamente
jerarquizada, cuya dindmica de accién va desde la toma de
decisidn, pasa por la frasmisién de la orden a fraves de la cadena
de mando, y se ejecuta en la base, por lo que no es racional
considerar que el tipo previsio en e! articulo 3 a) del Decrefo Ley
N® 24575 sea una circunstancia agravante, pues la division de

roles (de decisién y ejecucién} impide tal interpretacion.

4.5.7. Articulo 29 del Cédige Penal y cadena perpetua

La defensa de! senienciado Abimael Guzmdn considera que Como
consecuvencia de la derogacién del Decreto Legislativo N° 8%5, gue
preveia en una disposicién transitoria una norma gue reguicba el fipo
de penas privativas de libertad, o pena de cadena perpetua, prevista
en el articule 3 del Decreto Ley N° 25475, habla quedado derogada. La
Sala Suprema estima que esta argumentacion no es comecta por o
iguiente:
a) El articule 29 el Cadigo Penal fija un marco general referencial
de laos openas privativas de liberfad. 3u  funcidon es
fundamentalmente clasificateria. Rige en principio para la

eterminacion de las penas conminadas de la Parte Especial del
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Cédigo Penal vy, supletoriaomenie, de la legistacién
complementaria. Perc en ambos casos, su utiidad se reduce a
imitar la duracién de una pena privative de livertad en el caso
que en el tipo penal especifice no se previerq, por gjemplo, el
tiempo maximo de la pena conminada. Esto sucedia por ejemplo
en e! caso del delito de atentado contra la integridad nacional
(articulo 325 del Cédigo Penal) o del homicidio cdlificado (articulo
108 Cadige Penal), en donde la derogacién de la norma general
dejaba sin respuesta la fijocién de lo pena conminada maxima

para ambos deliios.

Cuestion distinta es la prevision de la pena de cadena perpetua
intfroducida por el Decreto Ley N° 24575, Su incorperacion al
sisterna de penas con postericridad a la vigencia del Cdodigo de
1991, no requeria para su validez y aplicabilidad al delifo para &l
que habla sido previsto, la modificacién del articulo 29 versién
originaria del Cédigo Penal de 1991. Mds aun si como sucedid en
la practica, dicha pena existié como pena conminada especifica
desde 1992, para el delitc de terrorismo, hasta su reconocimiento
general en el Decrefo Legislativo N° 895, En este sentido, su
vigencia como pena privativa de libertad mdas grave es
avidénoma. Satisface las exigencias del principio de legalidad
pues estuvo expresamente prevista para un delito especifico. En
consecuencia, no es admisible el agravio en el sentido que haya
desaparecido formalmente como pena conminada, a partir de la
derogacion del articuio 29 de! Cédigo Penal. pues ya habia
estado vigente antes de su incorporacién al articule mencicnado.
Abona por lo demds a favor de esta interpretacion, el principio de
espegiclidad: la pena especificamente previsia para un delito

p ace sobre su regulacion general en el Codigo Penal.
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4.5.8. Absolucién de consulia

Es materia de revisién igualmente por la Sala Suprema, las absoluciones
del procesado Abimael Guzmdan por los delitos de Incitacion a actos
terroristas, a través de E! Diario, asi como la de terrorismo, en su
modalidad bdasica, al dirigir y controlar las actividades de la Academia
César Vallejo que provela de recursos a la crganizacion terorista o

través de su Departamento de Economia.

Al respecto, la Sala Suprema considera gue la incitacion de actos de
terrorismo es una figura especifica aplicable a los casos en les que el
suietc  active despliega  acles de propaganda o influye
\ psicolégicamente vy de manera indeferminada sobre un grupo de
personas para la redlizacion de actos de terrorismo. Conductas que se
encuentran implicitas o son inherentes a la condicién de lider o
cabecilla que detentaba el encausado Abimael Guzmdan. Esta
influencia la ejercia el encausado de diversos modos y de acuerdo a su
poder funcional y centralizado en los diversos organos que presidia, En

consecuencia, la conducta imputada se encuentra subsumida en la

—

imputacién probado de maximo dirigente nacional de la organizacion
terorista, por o que no puede realizarse vna doble valoracicn de o
misma conducta, quedando absorbida la conducta de incitacion

terrorista por la de dirigente nacicnai de Sendero Luminoso.

El mismo rozonamiente se debe seguir en el caso del control de las
actividades de la Academia César Vallejo, La cenduccidn ¢ dominio de
una conducta como I seficlada se inscribia dentro de los alcances de
ia condicién de lider de la organizacion, de la cual la Academia Cesar
Vallejo era un érgono de apoyo. Considerande la estruciura
centralizada de la corganizacion terrorista, el lider maximo tenia un
conirol absoluto de cada unc de los drgancs que lo conformaban; por
tanto, esta conducta es absorbida también por la conducta prevista en
el df€ulo 3, literal a) del Decreto Ley N° 25475.



QUINTO.- ELENA ALBERTINA YPARRAGUIRRE REVOREDO

5.1. Acusacion Fiscal: Hechos imputados

Se imputd a Elena Albertina Yparraguirre Revorede los hechos siguientes:

a} Haber participado en el Tercer Pleno del Partido Comunista

b)

d)

del Per( — Sendero Luminoso, habiendo sido infervenida con
Manvel Rubén Abimael Guzmdn Reinoso, Laura Eugenia
Zambrano Padilla y Maria Guadalupe Pantoja Sanchez, el
doce de setiembre de mil hovecientos noventa y dos, en el
inmueble situado en la calle Uno nimero cuatrocientes
cincuenta v nueve, Urbanizacién Los Sauces det disirito de

Surquillo.

Haber formado parte del Comité Ceniral de dicha
organizacién y, como tal, ser coparlicipe de los numerosos
hechos tendentes a desestabilizar el gobierno constitucional
mediante acciones armadas perpetradas desde mayo de
mil novecientos ochenta a junio de mil novecienios noventa

y uno.

Hober ordenade la ejecucidon, conjuntamente con sus
cosentenciados Guzmdn Reinoso y Ramirez Durand, en
calidod de miembros del Comité Permanente del Partide
Comunista gel Pery- Sendero Luminoso, de sesenta y nueve

campesinos en e distrito de Lucanamarca.

Haber sido miembro del Comité Central de la organizacion
terrorista y por ende responsabie mediata de la orientacion
de la Academia César Vallejo para los fines del partido.

juntamente con sus cosentenciados Guzman Reinoso y

-
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5.2. Consideraciones de la Sala Superior
5.2.1. Declaracién de responsabillidad

La procesada Ypamaguirre Revoredo rechazé la acusacion, negandose
a declarar por cuanto no aceptd ser juzgada comao terrorista; refiere
asimismo que asume su responsabilidad como marxista, leninista,
maoista y dirigente del denominado Partido Comunista del Per y como
tal en la direccion de la autodenominada guerra popular, cuyo objetivo

era construir la lamada “Repiblica Popular de la Nueva Democracia”.

Acepta su condicibn de miembro del Comité Central, Comifté
Permanente y Burd Politico desde el inicio de la denominada guerra
popular, en mayo de mil novecientos ochenta hasta su detencién, asi
como su responsabilidad en la marcha orgdnica, ideologica, politica y
militar, que compartia con Guzmdan Reinoso. La Sala comebora esta
admisidn de hecho, con la declarccidn prestada en el juicio oral por su
cosentenciado Oscar Albertc Ramirez Durand, quien ha indicado que la
conocid come la camarada Miriam desde el afic mil novecientos
setenta y nueve en una reunién del IX Pleno del Comité Central, donde
se definié el inicio de la lucha armada, vy en el que formaba parte del
Comité Permanente de dicha organizacién. Sehala que los cargos de
los demas miembros del Comité Central eran sélo formales, porque en la
practica la direccién real la ejercieren Guzman Reinose, Augusta La
Torre o camarada Norah y Elena Yparraguire. Agrega que al ser
Guzmadn Reinoso quien proponia no solo planes generales sind una serie
de acciones concretas, Yparaguirre Revoredo tenia conocimiento

xpresando su acuerdao.

eficla tombién que como segunda en lo direccién central tenia un
estatus correspondiente a esa jerarquia, habiendo estado presente en
las reuniones del Comité Permanente, del Burd Polifice y del Comité
Cenkal. El acusado Ramirez Durand también manifestd que mienfras no

5 unia el Comité Central v no se redlizaba ningun otro evento el
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Comité Permanente era la mdxima autoridad. Fue reconoccida por

fotogratia por dicho encousado.

La Sala senala gue la manifestacién policial de Angélica Salas de ia
Cruz comrobord dicha incriminacion. En el mismo sentido valora lo
expresado por el efective policial Rubén Dario Zuniga Carpio quien
indicd que la acusada Fiena Yparraguire Revoredo, era la nimero dos
de la organizacion y por lo tanto miembro del Comité Permanente, de
la Direccién Nacional y Direccidn Central, En igual sentido se expreso el
efectivo policial Carlos Mordn Soto quien participd en la diligencia de
registro domiciliario practicada el dia de su detencidon. La Saia Superior
valora ef peritaje del perito Augusto Sédnchez Rivas quien senala la
autenlicidad de las gratias en documentos politicos de ia encausada.
Por todo ello, el Tribunal de instancia la considera autcra mediate de |os
hechos probados.

5.2.2. Determinacion de ia pena
Para efectos de la determinacion de la pena, la Sala uliliza los mismaos

argumentos gue en el caso dei sentenciado Abimael Guzman Reinoso.

5.2.3. Delitos fipificades, pena y reparacién civil impuestas
La Sala la censidera autera mediata vy la condena por delito de
Terrorismo v Temrorismo Agravado en agravio del Estado previsto en los
articulos 1° v 2°, incisos b), d) y e} del Decreto Legislativo N° 046; 288° A y
288° B incisos b) vy f) del Cédigo Penal de 1924 introducido por Ley N°
4451; 288° A y 288° B incisos b} y f] del Codigo Penal cde 1924
odificados por Ley N° 24953; articulos 319° y 320° inciso 6] del Codigo
enal de 1991, y el arficulo el ariculo 3° inciso a) del Decreto Ley N°
5475, y la absuelve por delito de terrorismo en agravio del Estado en sus
modalidades de dfiliccién a agrupacién terrorista e incitacion terrorista y
del tipo base contenido en el articulo 2° del Becrelo Ley N° 25475, Le

i e la pena de cadeno perpetua, v le fija en tres mil setecientos

45



]

millones de nuevos soles la reparacién civil a pagar solidariamente con

sus cosentenciados.

5.3. Recurso de nulidad interpuesto por la defensa de Elena Yparnraguime

La defensa de la procesada Elena Yparaguire Revoredo sostiene que su
condena es politica, institucional, iiegal, antidemocrdiica, draconiana y
prevaricadora. Sefiala que no existen fundamentos legales que la
amparen, pues viola el Codigo Penal y el Cédigo de Procedimientos
Pencles, aplicando ia avtoria mediata, pese G no haberse probado su
participacién en un hecho concreto determinado y no encontrarse
establecida legalmente en el Cédigo Pendl. Sostiene que se violan
principios come el “testis unus testis nulius” y de imparcialidad del juez al
introducir de oficio prueba trasladada, y no haber establecido la
relacion enire el hecho y ka persona condenada sino de manera global.
Asimismo, aduce que se ha impuesto las penas mdiximas a fodos,
incluyendo la de cadena perpetua y se prevaricé porque se aplica
normas penales derogadas (articulos 3. a del Decreto Ley N° 25475 y 29
del Cédigo Penal). Sefala ademds que el articulo 3 a) es un tipo penal

autdnomao.

La recurrente argumenta que en la sentencia. no se ha definido el bien
juridico protegido en el Decreto Ley N° 25475, pues no obstante sefalar
que se trata de la tranquilidad publica, no existe uniformidad sobre ello
en la jurisprudencia. Asimismo, se ha aplicado la autoria mediata con el
Unico objetivo de condenar, sin tener en cuenta que el Derecho Penal
Peruano es un derecho penal del hecho y gue la autoria mediata no
estd recogida legalmente en el Cédigo Penal, que proscribe todo tipo

de responsabilidad objetiva,

Cuestiona gue la Sala Superior haya sefialado que los hechos a juzgar

\ co ven delito de lesa humanioad, pues queda la duda si se frata de
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delito de temorismo o delitos de lesa humanidad, que por lo demés no

existian en el Codigo Penal sine después de 1998.

En cuanto a la prueba considera inadmisible que se otorgue validez ¢ lo
declarade por el sentenciado Ramirez Durand, pues su dichc es
interesado y estd encaminado a obtener beneficios y, ademds, se ha

establecido ia odiosidad contra ios demds acusados.

/ De ofro lado, alega la vulneracién del debido proceso y del derecho de
é defensa, entendido como el derecho a contar con un abogado de su
eleccidn y al libre ejercido profesioncl, asi como el derecho a no ser
desviade de la jurisdiccion predeterminada por la ey, pues el
juzgamiento no se ha realizade en un fuero ordinario sino en uno
antiterrorista con una legislacion especial aplicada retreactivamente y
que vicla el debido proceso, hobiéndose aplicado, asimismo, de
manera  retroactiva  diversas  modificaciones del Codigo de
Procedimientos Penales [Decretc Legisiativo N°® 95%). iguaimente,
sostiene que la creacién de la Sala Penal Nacional como und said
ifinerante con jurisdiccidon nacional y sede en Lima para conocer el
delito de terorismo, vuinera el articulo 28 de la Ley Organica del Poder
Judicial, pues supone ia creacidon de un oérgano junsdiccional de

excepcion, incompetenie, no independiente y parcidlizado.

En la ampliacién de su fundamentacion de fojas 22577/22628-01, solicita
la prescripcion de la accién penal en el caso de Lucahamarca,
alegando que no es aplicable la tesis del delite continuado, pues no se
presenta el eiemento objetive del tipe ya que los bienes juridicos
afectadas son personalisimos, par lo que la aplicacién del arficulo 49 del
Cédigo Penal de 1991 debe excluirse. Los hechos de Lucanamarca

ocurrieron el 3 de Abril de 1983, desde cuya fecha han franscurido 23

pliéndose en demasia el ploze ordinario de prescripcion

lecido en el Arfficulo 121 del Codigo Pencl de 1924, aplicado de
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manera combinado con el Codigo Penal de 1991 por ser mas favorable
en cuanto no establece el incremento del plozo de prescripcion

cuando el agraviado fuera el Estado.

Observa que la Sala estd considerando como delito continuado lo gue
en rigor es un concurso real de delitos, ya que la continuidad del delito
sypone no solo la unidad de accién, el mismo agente, la misma
resolucion, el mismo bien juridico profegido, sino el mismo objeto de la

accidn.,

5.4. Dictamen del Fiscal Supremo

El Fiscal Supremo sostiene que Id encausada ocupaba el segundo lugar
en la jerarquia de a direccién de la organizacion encargéndose asi de
la direccion de la erganizacion. En la bandera gue conslituye la Muestra
167-E {reconocida por Ramirez Durand a fojas 12632-X} aparece
firmando, en 1985, junto con "Norah™y “reliciano’. el titimo de los cuales
sefhald que era comun en el Comité Central la firma de estas banderas

con ocasion de las reuniones levados d cabo.

Sefiala que su seuddnimo es confirmado por el Comandante de la
policia Carlos Mordn Soto en su declaracién testimonial de foias
3154/3157-), en la gque sostiene que al intervenirse el inmueble de Los
Sauces, todos los intervenidos se comunicaban entre si por seuddonimos,

dirigiéndose ala senfenciada Yparraguire Revoredo como “Miriam”.

Conforme al Fiscal, los documenios que prueban Id condicion
dirigencial de Elena Yparaguire Revoredo son los mismos que se citaron
| analizar la responsabilidad penal de su cosentenciado Guzman
einoso. En este sentido el senienciado Ramirez Durand la reconoce d

fs. 12501/ 12506- X, indicando gue ld conocidé como il camaraga

" desde 1979, cuando recién se definié el inicio de la llamada

5 armada. Sefale que Yparraguire Revoredo ejercia la direccién
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junto a Guzman Reincso en su condicién de integrantes de la Direccién

Ceniral gue desarrollaban sus acfividades en la capital,

La posicion de direccién de la encausada también la infiere de los
declaraciones de los electivos policiales que conformaron el grupo
especial especializado destinado a combatir el delito de terrorismo vy
que hicieron multiples operativos en los que fueron obteniendo
informacion y documentacién relevante para cenocer la estructura y
funcionamientio de la organizacion. El sefor Fiscal comebora lo afirmado
con lg manifestacién policial de Angélica Salas la Cruz, en cuantfo
sostuvo que habiendo realizado persenaimente labores de apoyo a la
organizacion terrorista desde 1978, los trabajos asi elaborados eran

elevados a Yparraguirre Revoredo.

Finalmente, el sefior Fiscal conviene en la absolucidon por el delite de el
delito de incitacion al terrorismo y respecto de la Academia César
vallejo) al no cumplirse los presupuestos de tipicidad de dicha norma

(extremos objeto de consulta).

5.5. Consideraciones de la Sala Suprema

Ante los agravios expresados por la defensa de la encausada
Yparraguirre, la Sala considera pertinente expresar las siguientes

consideraciones:

5.5.1. Actuacién probatoria e imparcialidad del juez

| respecto, la Sala Suprema reproduce en general lo sostenido con
elacidn al encausado Abimael Guzman. Sin embargo, debe acotarse
adicionalmente que ia Sala Superior no vatord Unicamente la fuerza
incriminatoria de un testimonio Onico para declarar la responsabifidad
de la recurrenie. Hizo una valoracién integral de los medios probatorios
inc ados validamente al proceso, tomando en cuenta no sélo la

cacion de su cosentenciade Ramirez Durand, sino también lo
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expresado por la también sentenciada Angelica Salas. Si a ello se
agrega lo expresado sobre |as circunstancias de su detencion por Carlos
Mordan Soto, asi como el mérito probatorio de las instrumentales que dan
cuenia de su condicidon de dirgente al interior de la organizacién
terrorisia Senderc Lumincso, es de rechazar ja argumentacion de la
recurrente sobre la insuficiencia probatoria del dicho incriminador de
Ramirez Durand. Es inaceptable igualmente el argumento que el dicho
de su coencausado es interesado, si lo expresado por éste se corrabora

complementariamente con oiros medios prebatorios.

Respecto a la violacién de la imparcialidad del juzgador al haber
incorporado de oficio prueba fraslodada, es de reproducir los

argumentos expresados en el considerando 4.5.c.

5.5.2. Autonomia dei tipo penal de perlenencia a dirigencia nacional

Al respecto, la Sala Suprema reproduce in extensc la argumentacion
planteada en el considerando 4.5.g. Debe Unicamente agregarse que
en el caso de la recurmente no se le imputa ningun acto en concreto de
terrorismo previsto en el articulc 2° del Decreto Ley N° 25475, sino su
condicién de dirigente nacional de la organizacidn terrorista Sendero
Luminoso, ocupande el segundo nivel dentro de la jerarquia de la

organizacion.

5.5.3. Bien juridico protegido en el Decreto Ley N° 25475

Respecto de la indefinicién del bien juridico en el delito de terrerismo, la
gefensa no cuestiona la inexistencia de dicha categoeriq, sino la falla de
uniformidad jurisprudencial sobre su contenide. No explica sin embargo
la incidencia de esa sypuesta indefinicién en la tipicidad de los delitos
que fueron materia del presente proceso. Independientemenie, de los
olcances no siempre uniformes sobre la nocién de franquilidad publica,

S

dividval, en el gue la regiizacion de actos especialmente

la Sal

rema considera que se frata de un bien juridico complejo y
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violentos, sistemdaticos y organizados contra bienes juridicos individuales
como lg vida, el cuerpo, la salud, el patrimenio o la libertad, con el fin
de causar zozebra o temor en la poblacion, se fraduce en la creacién o
mantenimiento un estodo de inseguridad colectiva gue debe ser

protegido mdas allG de éstos.

La recurrente cuestiona equivocddomen’re gue la Sala Superior haya
sefalado que los hechos juzgados consfituyen delitos de lesa
humanidad que no estaban tipificados en el Codigo Penal sine hasta el
ano de 1998. Al respecto debemos decir que dicha calificacidn no
alude al bien juridico protegido en el delito de terrcrismo, sino se refiere
a la calificacion doctrinaria v del jus cogens internacional, en el que se
ie reconoce como fal, desde las atrocidades registradas en el juicio de

NUOremberg.

5.5.4. Autcria mediata

Sin desmedro de reproducir los argumentos para definir los alcances de
la autoria mediata, conforme lo hemos senalado en el considerando
4.5.e, debemos agregar que esta categoria no es implicanie con un
derecho penal de acto. Pues la autoria pone en relaciéon al autor
mediato con un hecho punible concreto, con la atingencia que la
imputacion de éste al autor que no ejecuta matericimente el acto, se
sustenta en &l dominic de la voluntad o funcional que éste ejerce a
fravés de! infermediaric material. No se trata de una forma de
responsabilidad objetfiva, en la medida que se afirma en esta forma de
autoria igualmente el cardcter doleso de la conducta del autor

ediato. Al autor mediato se lo vincula juridicomente con el acto
jecutado, por la capacidod que tuvo de conocer el curso causal del
cto material v de dominarlo volitivamente a través del infermediario

material.

Asimismo con relacién d la sentenciada Yparraguime Revoredo, nos

resffimos a los argumentos expresado en el considerando 4.5.4
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respecio a su  condicién de autora mediata; esto es, que la
senfencicda Yparaguire Revoredo tuvo el dominio del hecho en la
perpeiracion de los actos materiales ejecutados por los miembros de la
organizacion temorista, asumiendo en este sentido que lo sentenciada
dominé el curso causal de los actos desplegados por los gjecutores ©

intermediarios materiales.

5.5.5. Debido proceso y derecho de defensa

La recumrente no fundamenta de qué modo se ha vulnerado el derecho
de defensa y en particular a contar con un abogado de su eleccién vy al
libre ejercido profesional. Sobre el derecho a no ser desviado de ia
jurisdiccién predeterminada por la ley, la Sala Suprema se remite in
extenso a lo expresado en el considerando 4.5.a, agregando que el
juzgamiento de la encausada Yparraguire Revoredo se realizé en el
fuero ordinario, por parte de una Saia especializada perteneciente a la
misma. La creacion de la Sala Penal Nacional especidlizada en este tipo
de delitos no vulnera la prohibicién de instituir 6rganos jurisdiccionales
de excepcion, pues constituye una manifestacién de la facultad del
Poder Judicial g organizarse, por criterios de eficiencia y eficacia. en

organos especializades.

5.5.6. Prescripcion de la accion penal: Caso Lucanamarca

En el caso de la masacre de Lucanamarca, la impulacidn contra la
sentenciada es por delito de homicidio calificado. A fin de determinar si
lad accidén penal ha prescrifo es menester considerar fanto las normas
sobre la materia del Codigo Penal de 1924, aplicables a la fecha de
comisién de los hechos, come las del Codigo Penal de 1991.

En este sentido, 1os hechos materia de este extreme de la imputacion
fiscal occumieron el tres de abril de 1983. Por las circunstancias de su

comisidn fueron tipificades como delito de hoemicidic calificado,

pe al tiempo de su comision con la pena de internamiento, de

erdo al Codigo Penal derogade de 1924, La accién penal de
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acuerde a las reglos de la prescripcion de dicho Coédigo, se
determinaba por el tipo de pena privativa de libertad que, en el
presente caso era veinte afos, plazo al que debe agregarse el término
extraordinaric previsto en el arficulo ciento veintiuno del citade cuerpo
legal, to que hace un total de treinta afos, verificandose que aplicande
el Cédigo de mil novecientes veinticuatro, adn no ha operade la

prescripcion.

Ahoro bien, si se aplicara al caso, el Cédigo de mil novecientos
noventiuno el delito de homicidic calificado previsto en el arficulo
cienio ocho en su texto original. reprimia esta conducta con pend
privativa ne menor de quince ofics, siendc necesario considerar el
ariculo veintinueve del Codigo Penal también en su texto original para
establecer el maximo de la pena. en este caso seria veinticince onos.
En vista de lo expuesto y aplicando el cuarto parrafo del articulo
ochenta del Codigo Penal, se fiene gue el plazo ordinario de
prescripcion setia de veinte afios, dl que debe sumarse una mitad que
comesponde al plazo extracrdinario de prescripcion haciendo un totdl
de treinta ahos, de donde se desprende gue aplicando las regias
previstas en el Cédigo de mil novecientos noventa y uno, que le son
mas favorables tampoco se verifica el cumplimiento de los plazos
prescriptorios, debido @ lo cual las articulaciones planteadas por ia
recurrente en relacion a la excepcion planteada carecen de sustento

legal, debiendo ser declarada infundada.

5.5.7. Consulta de las absoluciones

La Sala Suprema debe absolver iguaimente la consulta prevista en el
Decreto Legislativo N° 922 sobre las absoluciones de Ia encausada
Elena Ypamraguire Revoredo por los delitos de incitacion a actos

terroristas, a través de El Diaro, asi como, la de terrorismo, en su



César Valiejo que proveia de recursos a la organizacion terrorista a

iravés de su Depariamenio de Economia,

Con relacién al primer punto, la Sala Suprema reproduce in extenso la
argumentacion formulada para el caso del sentenciado Abimael
Guzmdn, ratificande que la conducta imputada, materia  de
absolucion, es inherente a la condicion de lider o cabecila que
detentaba la encausada siendo la conducia imputada subsumida por

la de dirigente nacional de la organizacion terrorista.

£l mismo razonamiento se debe seguir en el caso del control de las
aciividades de la Academia César Vallejo. La conduccién o dominio de
%7 una conducta como la sehalada se inscribia dentro de los alcances de
la condicién de lider de la organizacion, de la cual la Academia Ceésar
valiejo era un érgano de apoyo. En consecuencia las abscluciones se

encuentran arregladas a tey.

—r

SEXTO.- OSCAR ALBERTO RAMIREZ DURAND

6.1. Acusacion Fiscal: Delito y hechos imputados

Al sentenciado Oscar Alberto Ramirez Durand se le incriming ser uno de
los fundadores de la faccién terrorista del Partido Comunisia del Per(
“andero Luminoso”. siendo el tercer miembro fitular del Comité
Permanente, y consecuentemente integrante del Comité Central, Burd
Poliico y responsable dei Comité Regional de Ayacucho -
Huancavelica - Cangalio ¥y Apurimac. y €en esd condicién haber
ecibido de Guzman Reinoso la linea poliica, directivas, ordenes

enerales para las acciones armadas.

6.2. Consideraciones de lo Sala Superior

6.2.1. Declaracién de responsabilidad

‘4n establecio su antigua militancia en el Parfido Comunista del

1/—\‘ a Salg luego de aplicar el principio del ne bis in idem en una
/\3 -
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Perd- Sendero Luminoso, donde llegd a ocupar cargoes dirigenciales a
nivel central (integrante del Comité Central, Comité Permanente y Burd
Politico), Regional {en el Comité Regional del Cenfro), v zonal (en el
Comité zonal de Ayacucho), tal como &l mismo expresé a nivel de
instruccidn y en el juicio cral, en el que se acogié al beneficic de Ig

confesidon sincera.

Ce los hechos probadoes por la Sala, se le encontrd responsabilidad en
Ips aniquilamientos de Alberto Ponce Canessa. Gerdonimoe Cafferata
Marazzi ¥y su chofer José Dioz Narro; sabotqje y asaito al local del Partido
Aprista Peruano de El Agustino, y asalto al locci de dicho Partido de
Carmen de la Legug; vy los aniguilamientos de Eriberto Arroyo Mio v Luis

Queirolo Queirole.

Asimismo, la Salag declaréd su responsabilidad por la masacre a los

pobladores de Lucanamarca.

6.2.2. Determinacién de la pena

La Sala no motiva de manera individudlizada, el monto de la pena

impuesta al sentenciado Cscar Alberto Ramirez Durand.

6.2.3. Delitos tipificados, pena y reparacion civil impuestas

La Sala Superior lo condena por la comision del delito de Terrorismo en
su modalidad de Terrorismo Agravado en agravio del Estado, tipificado
en los articulos 1° y 2° incisos b) y e) del Decreto Legistative N° 046; 288°B
inciso ) del Codigo Penal de 1924 introducido por Ley N° 24651, 288° Ay
288° B inciso f) del Codigo Penal de 1924 medificado por Ley N® 24953, y
lo absuelve por delito de tercrisme en sus modalidades de incitacion
terrorista y afiliacion a agrupacion terrorista, asi comeo por la modalidad
prevista gn el articule 2° del Decreto Ley N® 25475. Le impone el mismo

$ nont reparacion civil de su cosentenciados.
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4.3. Recurso de nulidad interpuesto por la Fiscal Superior

La representante de! Ministeric PUblico objeta la penc impuesta a Oscar
Alberto Ramirez Durand, seficlando gue debe imponérsele Ja pena de
cadena perpetua. Sehala que la Sala aplicd el principio ne bis in idem.,
considerando que ya habia side condenado por su condicion de
dirigente nacional de la organizacién terrorista Sendero Luminose, en el
expediente N° 524-2003. Sin embargo, no se tomé en cuenta gue el
citado procesado sélo ha aceptado su condicién de miembro de ia
organizaciéon, negando en todo momenio su participacién en
aniquilamientos especificos, en parficular el caso Lucanamarca, Aduce
que no puede aplicarse el ne bis in idem porque no e cumpie con la
identidad de hechos. Finaimente sefala que la rebaja de la pena con

la que se le ha beneficiado resulta desproporcionada.

6.4. Recurso de nulidad Oscar Alberto Ramirez Durand

La defensa del procesado Oscar Alberto Rarirez Durand solicita la
* disminucion de la reparacion civil en lo que a su defendido concierne, d
fin de que se individualice la misma por las caracteristicas de la

confesién sincera prestada.

4.5. Recurso de nulidad del Procurader Piblico

Fl Procurador cuestiona la aplicacion del ne bis in idem por el cargo de
dirigente, del encausado Ramirez Durand porgue la sentencia que le
impone la pena de 24 anos no se encuentra ejecutoriada y se trata de

rocesos distintos, originados en investigaciones diferentes por io que no

veden ser considerados como una misma persecucion. lgualmente
cuesfiona que se le considere denfro de los alcances de la confesidon
sincera lo cual se contradice con la declaracion de culpabilidad por los

hechos de Lucanamarca, carge que no fue aceptade por Ramirez
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6.6. Dictamen del Fiscal Supremo

El sefior Fiscal Supremo sostiene que QOscar Aiberto Ramirez Durand, al
igual que sus cosentenciados Guzmdan Reincso e Yparraguirre Revoredco,
conformaban el Comité Central, el Comité Permanente y el Buré Politico
y era el tercero en la jerarquia de dichos organismos. Asimismo, fue el
responsable dei Comité Regional del Centro hasta 1984 y del Comité
Lonal Ayacucho desde 1985, conforme éste mismo ha reconocido, y
come se evidencic también de lo declarado por el testigo Ivén Quispe

Palomino {ex integrante de la organizacién terorista quien prestaba

7,

apoyo en el valle del Ene), cuando refiere que 'Feliciano" fue dirigente
de dicha organizacién y en tal condicion cometic abusos contra
muchas jovencitas. En el mismo sentido, valora la manifestacidn policial
de Angelica Salas De la Cruz , quien refiere que a diciembre de 1990,
"Feliciano” era el tercer miembro del Comité Permanente y responsable

del Comité Zonal de Ayacucho.

Sin embarge, refiere que por tal condicion diigencial el citado
sentenciado ha sido condenado anteriormenie, por lo que no cabe
imponérsele por los mismos hechos una doble sancién, aun cuando la
condena en causa distinta no se encuentre todavia firme, pues ello

atentaria contra la garantia del ne bis in idem en su dimensién procesai.

El senor Fiscal Supremo afirma que subsisten tas imputaciones por Ias
demds acciones terroristas cometidas por la organizacién {ateniados
declarados probados en el Expediente N° 04-93), en cuya aprobacién
ntervino el senienciade Ramirez Durand, y por los hechos de
ucanamarca, al haber parlicipado conjuntamente con Guzman

Keinoso e Yparraguire Revoredo en su aprobacion.

Asimismo, el sefior representante del Ministerio Publico acepta |a

o

confesidn de Ramirez Durand, considerando que en todo momento

la responsabilidad por las acciones terroristas cometidas por la
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organizacién, precisande gue las mismas respondian cabalmente a los
lineamientos y directivas dadas por las instancias de direccién que él
integraba. Por lo que concluye que en su declaracién si concurren os
prasupueastos de uniformidad, espontaneidad vy coherencia que supene
la confesidn sincerq, legitimando la reduccidon de la pena dispuesta por

el Colegiado.

Finalmente, coincide con la absolucién a faveor de Ramirez Durand, por
los delitos de afiliocién a organizacién terrorista e incitacion al terrorismo,
por operar el principio de consuncién. Concuerda igualmente con la
absciucidon por el delite de terrcrismo previsto en el artficulo 2 del
Decreto Ley N° 25475, por no haberse podido probar hechos bajo su
vigencia y por no satisfacer los hechos insiruidos en el Expediente N°
177-93 (orientacién de la Academia César Vallejo), los presupuestos de

tipicidad de dicha norma.

6.7. Consideraciones de la Sala Suprema
6.7.1 Ne bis in idem

Es objeto de agravic planteado tanto por el sefior Procurador como por
la seficra representante del Ministerio Publico, la apiicacion del ne bis in

idem. con relacién af encausado Oscar Alberto Ramirez Durand,

respecto del delito de pertenencia a la dirigencia nacional de Id
organizacion terrorista Sendero Luminoso. En este sentido, la Sala debe
evalvar las siguientes cuestiones: a) Las clases y requisifcs para la
aplicacion del ne bis in idem; b} La verificacién en el caso concreto de

la aplicabilidad de dicho instituto.
a) El principio del ne bis in idem implica la prohibicion de perseguir
dos veces por los mismos hechos. Tiene una doble vertfiente: la

sustantiva v la procesal. En el primer caso, se proscribe o

posibiidad de sancionar dos veces a una persona por el mismo

En el segundo caso, se prchibe seguir dos procesos
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penales, contra una misma persona y por los mismos hechos, aun
cuando fuese distinta la fundamentaciéon juridica. Para su
determinacion se requiere minimamente: a) la identidad cbjetivg;
esto es, la verificacién de los mismos hechos en dos procesos, aun
cuando sea distinta la calificacion juridica que se realice de éstos,
y ©) la identidad subjetiva: vale decir, que el imputado por 1os
) hechos sea la misma persona.

b} En el presente caso, se advierte que el procesado Oscar Alberto
Romirez Durand fue condenado a la pena de 24 afios de
privacién de libertad, en el expediente N° 524-03, cbrante a fs,
19872/19936-J1, por delito de pertenencia a la dirigencia nacional
de Sendero Luminose, siendo sancionado de conformidad con lo
establecido en el articulo 3, literal a} del Decreto Ley N° 25475. En
tantoc que en el presente proceso, el objeto de imputacién como
se evidencia de la imputacion fiscal {acdpite 4.1} es por &l mismo
hecho. En definitiva, se verifica tanto la identidad objetiva {mismo
supuesto factico), como la subjefiva {mismo procesado). Aun
cuando se sefiafe que la primera sentencia no se encuentra firme
se configura el supuesto del ne bis idem procesal, pues se estaria
persiguiendo dos veces a la misma persena en distintos procesos
penales, por lo que en este extremo ia decisién de Ia Sala Superior

estd areglada a ley.

6.7.2. Reparacién civil

| encausade Cscar Alberto Ramirez Durand cuestiona el monto de Ia

paracidn civil que se le ha impuesto en forma solidaria. Al respecto
debe senadlarse que tratdndose de la reparacién civil todos los
sentenciadoes siempre responden solidariamente. La confesidon sincera
no tiene efecto scbre el monto y el modo de cumplimiento de la
reparacion civil que se rige, supletoriamente por las normas de ia
responsabilidad extracontractual. La confesién sincera por el confrario

es institucion de caracter procesal penal v tiene incidencia en la
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determinacién judicial de la pena perc no extiende sus efectos al

extremo cuestionado por el recurrente.

$.7.3. Monteo de la peng

Finaimente, es materia de agravio igualmente el monte de ia pena

rivativa de libertad impuesta al procesado Oscar Alberto  Ramirez
Durand. Al respecto, Ia Sala Suprema observa  que Si bien el
Colegiado Superior no ha motivado las razones para fa fijacion de ia
pena del citado encousado, ésta ha sido determinada dentro de los
margenes posibles de pena aplicable, pues como hemos senalado la
Sala Suprema no puede recorer hacia arba lo pena por la

imposibilidad legal del ne bis in idem.

SETIMO.- MARGIE EVELING CLAVQ PERALTA
7.1. Acusacion Fiscal: Delitos y hechos imputados

Se incriminé a Margie Eveling Clovo Peralta el formar parte del Comite
Ceniral de "Senderc Luminose”, comoe miembro suplente del Burd Politico
de dicha organizacion, siendo responsable intelectual conjuntamente
con sus cosentenciados de las acciones temroristas del Destacamento
Especial del Departamento de Defensa de "Socorro Popular del Per0".

(Expediente N° 04-93). Ademd&s gue en su condicién de miembro del

! Comité Cenfral de la referida Qrganizacién terrorista, era respensable

mediata de la orentacidon de la Academia César Vailejo.

7.2. Consideraciones de la Sala Superior

7.2.1. Declaracién de responsabilidad

la Sola declara su responsabilidad por io expresado por su
cosentenciado Oscar Alberto Ramirez Durand en juicio oral, quien Ia
reconocié en su funcion dirigencial, teniendo el seuddnimo de
camarada Nancy, indicando ademds que en el afo mil novecientos
noventa y tres se desplazé a la zena del Hudlloga donde permanecio

h a fecha de su detencion, desde donde realizd coordinaciones
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radiales con el declarante v con el camarada Artemio. Comobord esta

sindicacion, lo manifestado por Jenny Maria Rodriguez Neyra.

Valora que la procesada admitié ser miembro del Partido Comunista del
Perd y que en tal condicidn asumid su responsabilidad politica en la
ireccion de la denominada “guera popular". Su condicidn de
miembro de la direccidn de la organizacidn terrorista, se dedujo del
video que se visualizé en la audiencia, donde aparece con los
dirigentes seleccionadoes en orden jerdrquico, para ser fotografiada.

En consecuencia, el Superior Colegiado establecié su responsabilidad
/ por el aniquilamiento de Alkero Ponce Canessa, Gerénimo Cafferata
| Marazzi y su chofer José Diaz Namro; sabotaje vy asalte del local def
Partido Aprista Peruano del Agusting; sabotqje vy asalio del local de
dicho Parfido en Carmen de la Legua: el aniguilamiento de Rodrigo
France Montes de Peralta: el aniquilamiente de Eriberto Arroyo Mio; v el

aniguilamiento de Luis Queirclo Queirclo.,

—F

7.2.2. Determinacion de ia pena

La Sala sehclc de monera general gue no concumre ninguna

circunstancia atenuanie especifica modificadora de la pena.

7.2.3. Delitos tipificados, pena y reparacién civil impuestos

. La Sala condend a Clavoe Perglia por la comision del delito de
Terrorismo, en su moddlidad de Terrorismo Agravado en agravio del
Estado, tipificado en los articulos 1° v 2° incisos b), d) v e) del Decrefo

Legislativo N° 044; 288° B incisc ) del Codigo Penal de 1924, infroducido
por la Ley N° 24451; 288° A y 288° B inciso f] del Cédigo Penal de 1924,
modificados por la Ley N° 24953, vy la absuelve por delitc de terrorismo
F_\) en rgvio det Estado en su modalidad de cfiliacién a agrupacion

t Ista e incitacion terrerisia, vy del tipo base contenide en el articulo 2°
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del Decreto Ley N° 25475, Fue condenada a la pena de veinticinco
anes de pena privativa de libertad y al pago solidario del mismo montc

de reparacién civil impuesta o sus cosentenciados.

7.3. Recurso de nulidad interpuesto por la Fiscal Superior

La Fiscal Superior sostiene que los hechos acreditados en Ig presente
causa son completamente diferentes a los ventilados en el preceso N°
948-2003, por los que fue condenada el 146 de maye de 2004, a 33 anos
de pena privativa de la libertad, por la planificacién de diversas
acciones armadas cometidas entre 1990 y 1992, cuando erqg
{7-7 responsable del Comité Regional Sur, por lo gue no cabe la aplicacién

/ del principio ne bis in idem, pues lo Unica idenfidad que existe con ¢l

!
;

Coso citado es ia de su condicién de dirigente de la organizacién
terrorista. Ademds, no existe justificacion para la pena benigna de 25
anos de pena privativa de la libertad impuesta en su contra.

7.4. Recurso de Nulidad interpuesto por Margie Eveling Clavo Peralia

La defensa de la procesada Margie Eveling Clavo Peralta fundamenta
sU impugnacién  reiterando o expresado por sus cosentencicdos
respecto a las restricciones o o publicidad: los cuestionamientos a la
negacion de la denominada “guerra popular” y la alusion a delitos de
lesa humanidad cuando éstos no fueron materia del coentradictorio, lo
Que a su entender, viola los principios de 'egalidad, taxatividad e
irefroactividad de la ley. Asimismo, crifica Ia falta de imparciglidad del
Colegiado evidenciada en sus consideraciones sobre la pruebq, v la
naturaleza politica del juicic y la sentencia. Cuestiona Ia aplicacién de
la autoria mediata, pues constituye un supuestc de responsabilidad

objeti si come la aplicacién del Decreto Ley N° 25475 por tratarse

manifestacién del Derecho Penal del Enemigo.
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7.5. Recurso de nulidad inferpuesto por el Procurador Publico

El Procurador refiere que la Sala ha deciarado de oficio la prohibicion
de doble juzgamiento por el cargo de dirigente, debide a una condena
impuesta en ofto proceso y sélo ha condenado a Clavo Peralta por los
hechos anteriores al Decreto Ley N° 25475, lo gue no es correcio pues la
condena impuesta no se encuentra aun firme, y se trata de procesos
distintos que se originan en investigaciones disintas y cuya base
probatoria es diferente, por io gue no pueden ser considerados como

ung mMisma persecucion.,

7.6. Dictamen def Fiscal Supremo

El sefior Fiscal Supremo sefiala que Margie Eveling Clavo Peralta ya ha
sido condenada en la causa penal N* 548-2003, por haber llegado a ser
dirigente a nivel nacional de Sendero luminoso Y, por tante. se
encuentra amparada en el principio de ne bis in idem aplicado por 1a

S5ala Penal Nacional.

Sin embargo, refiere que queda pendiente de pronunciamiento, su
responsabilidad por el delifc de ferorismo en relacidn a hechos
concrelos cometidos antes de 1990, en condiciéon de autora mediafa
pues ya ha sido condenada por hechos cometidos entre 1990 y 1992
como parte del Comité Regional Sur y del Comité Ceniral de
Emergencia constituido o raiz de la captura de Abimael Guzmdn

Reinoso.

En tal senfido, el Fiscal Supremo considera que la sentenciada resulla
responsable de los hechos declarados probados anteriores a 1990
(referidos a diche expediente), los cuales se idearon, planificaron y
supervisaroen en el marco de las reuniocnes del Comiteé Central de la
orgapizgcion terrorista, en las que se disenaron los planes esiratégicos

D a reqlizacién de los mismos.
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Con relacién a la aplicacién de los tipos penales de dfiiacion a
organizacion terrorista, el Fiscal Supremo estima que es absorbido por el
delitc de pertenencia al grupo dirigencial por io que su absolucion en
aste extremo estd arreglada a Derecho. También por consuncion debe
confirmarse su absolucion por el delito de incitacion al terrorismo, v, al
no haber podido acreditarse hechos cometidos durante la vigencia del
Decreto Ley N° 25475 debe confirmarse la absolucién por el delito

previsio en el articule 2 de dicha norma.

7.7. Consideraciones de la Sala Suprema
7.7.1. Agravios de la procesada Margie Eveling Clavo Peralta

Al respecto, la Sala reproduce en su integridad, en sus partes
pertinentes, las consideraciones ya expresadas con relacion a los
cuestionamientos hechos sobre la restriccion ai principio de publicidad:

1 d la naturaleza del conflicte; la mencién de la Sala Superior sobre 1cs
delitos de lesa humanidad; la falia de imparcialidad del Colegiado; lo
aplicacién de la autoria mediata, ¥ ia aplicacién del Decreto Ley N°
25475.

7.7.2. Cuestionamientos de la Procuraduria Publica y Ministerio POblico

Tanto el sefor Procurador como la senora representante del Ministerio
POblico, cuestionan la aplicacion del ne bis in idem, con relacidon a la
ncausada Margie Eveling Clavo Peralta, respecto del delito de

é erfenencia a la dirigencia nacional de la organizacién  terrorisica
endero Luminoso. En este seniido, la Sala debe evaluar las siguientes
cuestiones: i) Las clases y requisitos para ia aplicacion del ne bis in idem;

i) La verificacién en el caso concreto de la aplicabilidad de dicho

_,insi%
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a} Respectc a la primera cuestion, la Sala Suprema se remite a lo
expresado en el considerando 6.7.1, respecto del procesado

Oscar Alberto Ramirez Durand.

b} En el presente caso se advierte que la procesada Margie Clave
Peralta fue condenada @ la pena de 33 anos de privacion de
libertad, en el expediente N°® 548-03, habiendo side condenada
con fecha 16 de mavo del dos mil seis, por delito de pertenencia
a la dirigencia nacional de Sendero Luminoso, siendo sancionada
de conformidad con lo establecido en el arficule 3, literal a) det
Decreto Ley N° 25475, En tanto gque en el presente proceso, ¢l
cbjeto de imputacion como se evidencia de la imputacién fiscal
[acapite 7.1) es por el mismo hecheo. En definitiva, se verifica tanto
la identidad objetiva {mismo supuesto factice), como la subjetiva
[mismo procesada). Aun cuandc se sefale que la primera
sentencia no se encuentra firme se configura el supuesto del ne
bis in idem procesal, pues se estaria persiguiendo dos veces a la
misma persona en distintos procesos penailes, por lo que en esle

Y
rf extremo la decision de la Sala Superior estd arreglada a ley.
\ OCTAVO.- MARIA GUADALUPE PANTOJA SANCHEZ

B.1. Acusacién Fiscal: Delitos y hechos imputados

Se incrimind a Mario Guadalupe Panioja Sénchez la condicion de
miembro fitular del Comité Central y del Buré Pdolitico ae Sendero
Luminoso, y consecuentemente la de dirigente, cabecilla o jefe de
dicha crganizacion terrorista, compartiendo responsabilidades con el
: ider Manuel Rubén Abimael Guzman Reinoso, en cuanio a la marcha
organizaliva, ideoldgica, politica y militar a nivel nacional e
internacional de "Sendero Luminoso”, y como tal participaba en la

toma de decisiones de la "Presidencia”. a nivel polifico, organico,
ideoclégico y de desamoilo; consecuentemente planificaba y decidia las
acciones terroristas que ejecutaban los militantes de dicha
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organizacion,

8.2. Consideraciones de |a Sala Superior
8.2.1. Declaracién de responsabilidad

Frenle a ios cargos formulados, Maria Guadalupe Pantoia Sénchez
quard¢ silencic, reconociende ser militante del Partide Comunista del

oy en tal condicidn asumid su respensabilidad politica en la
direccion de la llamada “guera popular”, rechazando ser juzgada por
el defitc de terrorismo. Lo Sala considerd probada su responsabilidad
come infegrante de lo organizacidn terrorista desde el inicio de la
denominada ucha armada. valorando fa sindicacion de Oscar Alberto
Ramirez Durand, que la conocid desde su etapa universitaria vy que
senala que ingresé al Partido donde era conocida como camarada
Doris; siendo designada iniciclmente mando militar del Comité
Metropolitano, y luego desempefid acciones en el Comité Regional
Norte donde fue detenida motivo per el cual passd varios afios en prisién
y cuande egresa del penal fue asignada para comandar el Comité
Regional Sur. Sin embargo, ante el seguimiento policial durante el afio
mit hovecienios noventa y uno, pasé a trabajar cerca de ia Direccién
bajo el contfrol de Elena Yparaguirre Revoredo. indicando que en su
nivel dirigencial legd a ser miembro del Comité Central. Dicha
sindicacion, la Sala la comebora con la admisidn misma de la
encausada respecto de su militancia en la organizacion, verificdndose
U participacién en Importantes eventos como la denominada |l
Conferencia Nacional que se llevd a cabe el afoc mil novecientos

ochenta y dos, interviniendo ella en los debates como dirfigente.

n cuanto a su designacidén en el Comité Regional Norte, la Salo
establecid que esto se verifica de la sentencia de fecha trece de
diciembre de febreroc de mil novecientos ochenta y seis, en la que se le
Qcondené como autora del delito de terrorismo por su participacién en
/

di ‘/§ atentados en dicha zona del pais. Su condicién de dirigente
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nacional se corroboré con la visualizacién de un video en la que
aparece participando en tal condicidén en el primer y segundo
Congreso de la organizacion terrorista. El testigo Benedicio Jiménez
Bacca serald en juicio oral que las miembros del Comité Ceniral podian

asumir ademas la responsabilidad de un aparato intermedio.

Por lo demds, la sentenciada fue infervenida el doce de setiembre de
mil novecientos noventa y dos, junto a los lideres de la organizacion
terrorista, Manuel Rubén Abimael Guzman Reinoso. Elena Albertina
Yparraguime Reveredo y Laura Eugenia Zambrano Padilia. Situacion que
as coroborada con lo manifestado por Oscar Alberto Ramirez Durand y

el testigo Rubén Daric Zumga Carpio.

La responsabilidad de la encausada se rafifica con la carta e informe
presentados por ésta y dirgida al Presidente Gonzalo y al Comité
Permanente, solicitando estar presente en la reunion de balance del
Comité Regional Sur en el mes de agosto, enviando dotos gue se le
requirieron para corregir el cuadro de acciones. Asimismo se incauiaren
dos manuscritos correspondientes a las muestras A- cuatro titulada
Socomro Popular conteniendo un esquema del I} Pleno en los que se
formulan aportes, y muestra A- seis que contiene parte del informe para
el Il Pleno gque estaba siendo estudiado o formulado con dichos
manuscritos: habiéndose determinado que esios dos Ultimos provienen

del pufio gréfico de la precesada Pantoja Sanchez.

inalmente, el Colegiado considera que ld sentenciaca parficipd en la
onversaciones para obtener “un acuerdo paz” con el gobiernc de [o]
década pasada apareciendo para este efecto en una fotografia
publicada en los medics de comunicacién, junto a Abimael Guzman
Reinoso, Elena Yparraguime Revoredo, Osmdén Morote Barrionuevo,

aias de la Cruz y Martha Huatay Ruiz.
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8.2.2. Determinacién de la pena

La Sala Superior no fundamenta las razones para la determinacion de la
pena de la procesada Pantoja Sanchez.

8.2.3 Delitos tipificados, pena y reparacién civil impuestas

La Sala condend a Pantoja Sanchez por la comisién del delito de
Terrorismo, en su modalidad de Terrorismo Agravado, en agravio del
Estado, tipificado en el arficulo 3° inciso a) primer parrafo del Decreto
Ley N° 25475, y la absolvié del delito de terrorismo tipificado en los

articulos 2° y 3° incisos a) segundo parrafo, b) v ¢) de la misma norma. Le

R‘\“

impuso la pena de treinta y cinco afios de pena privativa de libertad y
la  misma  reparacién  civi a  pagar  solidariamente  con  sus

/ cosentenciados.

8.3. Recurso de nulidad interpuesto por la Fiscal Superior

4 La representante del Ministerio PUblico objeta la pena impuesta a Marla
Guadalupe Pantoja Sanchez, solicitando se le imponga la pena de
cadena perpetua. Sostiene que al haber concluido la Sala que ésia

pertenecia a la direccién nacional de "Sendero Luminoso”. debio

imponérsele la pena mdxima; debiendo ademds responder como

autora mediata de actos concretos.

8.4. Recurso de Nulidad interpuesto por Maria Guadalupe Pantoja

Sanchez

a defensa de la procesada Maria Guadalupe Panioja Sénchez reitera

. s adlegaciones de su cosentenciado Guzmdn Reincso sobre las

®

restricciones a la publicidad del proceso, la indebida invocacién de
delifos de violacion de los derechos humanos y del derecho

int ionhal.
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Obijeta que la Sala se haya facultado a si misma para ofrecer pruebas
de oficio en perfjuicio de los acusados y que haya otorgada pieno valor
probatoric a fo declarado por el sentenciado Ramirez Durand, quien
brindé declaraciones con la finalidad de obtener beneficios judiciales, y
gue su dicho no ha sido corroborado cen algun ofro elemento

robatotio. Refiere que no existen pruebas de que haya preparado
documentos o informes. Niega la relevancia penal de su pariicipacion
en las conversaciones sobre la propuesta del acuerdo de paz, pues esto
no fue materia de denuncia ni acusacion, y ademas es un hecho

posterior a su detencion.

En relacién a la autoria mediata, cuesficna que se haya sentenclado a
K guienes ejecutaron los hechos de propia mano como "autores’ y ahora
nuevamente como "auvtores' mediatos a quienes han side juzgados en
este proceso, acudiendo dl delite continuado, sin tener en cuenta que
la mayeoria de hechos se dieron durante la vigencia del Cddigo Penad!

de 1924 en el cua!l no existia la autoria mediata.

Observa que en el Decreto Ley N° 25475 no existe una determinacidon
exacto del bien juridico, no sélo por su imprecision sino por sy
vaguedad, de suerte que serian innumerables los comportamientes que
caerian bajo su érbita. Cuestiona que la Sala haya sefdlado que €l
arficulo 3. a) del Decreto Ley N° 25475 sea un tipo auténomo; pues dice
que el delito auténomo constituye una estruciura jurldica unitaria con
un contenido y dmbito de aplicacion propios, distinto a los tipos
cudalificados o priviegiados que solo anaden circunstancias pero no

modifican los elementos fundamentales del fipo bdsice, criterio asumido

por el abogado del Estado peruano en sus alegatos censignados en la
sentencia de g Corte interamericana de Derechos Humanos del 25 de
Noviembre de! 2004,

Finalmenie, aduce que pese a gue ia Constitucion Polifica del Estade

re ce el fin resociglizador de la peng, la Sala le ha impuesto una
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pena inconstitucional que viola los tratados internacionales sobre
derechos humanos por ser cruel, degradante y draconiana,
desconociende que las condiciones de penitenciaria que ha
enfrentade equivalen a 30 o mdas afos de prisién. Precisa gue la
maotivacion de su defendida en su militancia admifida fue su vocacion
de servir al pueblo con desinterés absoluto desde su juventud
universitaria al haber comprendido los problemas qgue qquejaban q
nuestra sociedad, los cuales determinan Ia corresponsabilidad del
Estado en la guerra inferna vivida en el Perd. Lo que debid ser
considerado al graduar lo pena (art. 46.6 del Cédigo Penal) dado los
moviles y fines poiiticos y alfruistas destinados a instaurar una sociedad
mdas justa y equitativa.

8.5. Dictamen del Fiscal Supremo

Ei sefior Fiscal Supremo considera probada su pertenencia a la direccién
nacional de la organizacién terrorista. Sefiala que participd en la toma
de decisiones y en la qprobacion de los lineamientos generaies de la
organizacién y de las acciones a ejecutar por los diversos militantes,
encargandose ademas de preparar la documeniacién que bajaba de

la Direccién Cenfral a las bases y las agendas de las reunicnes y

| eventos.

Considera probada su  responsabilidad, por la sindicacion del
sentenciado Ramirez Durand; I visualizacién del video rotulado 'Comité
Central PCP-5L Danza Griega®, en el que aparece Pantoja Sanchez con
los demas integrantes del Burd Politico. Bl sefior Fiscal sefiala que la
indicacion de Ramirez Durand es corroborada con lo admisién de g
ropia encausada de su condicién de militante de la organizacion;
ademd@s de la documentacién obrante en autos, especificamente Ig
referida a la Il Conferencia Nacional llevada o cabo en 1982 . en g que

lo "Camarada Doris” intervino, al mds alto nivel de Ia organizacion

Igualmentie considera prueba de cargo de su condicién de
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dirigente nacional, la imagen de un video en el que aparecen |os
sentenciados infegrantes de la cupula dirigencial en orden jerérquico al
lado del lider. Presenta ademds las testimoniales de los efectivos

policiales Rubén Dario Zudiga Carpio y Carles Mordn Soto.

E! sefor Fiscal considera que estando probada su condicién de dirgente
nacional, le atribuye la condicién de autora mediata de fas acciones
ejecutadas por los integrantes de la crganizacién terrorista, teniendo en
cuenta ademds una carta remitida por la encausada al denominado
"Presidente Gonzale" y al Comité Permanente, enviando los datos
requeridos para cofregir un cuadro de acciones del Comité Regicnal
Sur, asi como ofros manuscritos, cuya autoria ha sido corroborada con
el dictamen pericial de grafotecnia correspondiente. Concluye que la

condena en su confra se encuenira areglada a Derecho.

8.6. Consideraciones de lo Sala Suprema
8.6.1. Cuestionamientos de la defensa de Pantoja $dnchez

La Sala Suprema reproduce en general los argumentos anteriormente
esbozados con relacidn a los cuestionamientos scbre el principio de
publicidad; imparcialidad de! juzgador; determinacion del bien juridico:
credibilidad del diche incriminatoric de Ramirez Durand: invecacién de
los delitos contra los derechos humanos, v aplicabilidad de ta autoria
mediata. Sin embargo, la Sala Suprema estima pertinente abundar en
aigunas cuestiones vinculadas a la alegacién concreta de la recumente.

Al respecto, debe seficlar:

a) Con relacion al bien juridico protegido

La cdlificacién juridica que un érgano del Estado dé a un delito
determinado, como alega la recumente el Tribunal Constitucional otorga
al delite de tererismo, es ilustrative o referencial vy no limita la labor
hermeneutica que el juez ordinario realice de los tipos penales que

d aplicar en su iabor de juzgamiento. Por interpretacion sistematica
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y logica siempre se ha seficlado que el bien juridico protegido en el
deito de terorismo es la franquilidad publica. Cuestion distinta es
determinar el alcance de la nocidn sefialada, a efectos de delimitar e!

ambito de proteccién de la norma,

Al respecto, debe negarse la afirmacién de la recurrente en el sentido

que cualquier acto que tenga por finalidad crear zozobra o temor en la
sociedad pueda considerarse dentro de los alcances de proteccion. Se
encuentra dentro del dmbito de proteccidon por el derecho penal

; unicamente aquellos actos contra la vida, el cuerpo, la saiud, Ig
libertad, el palimonio u otros bienes relevantes que, por su enfidad,
| sean capaces de generar unda situacién de inseguridad en lag poblacién.
No se frala de gsociar cualquier acto dislado confra dichos bienes

juridicos a la generacidén de dicho estado de inseguridad.

En este sentido, la especial relevancia del acto viene exigida por el
medio empleado: armamento, artefactos explosivos o cualquier otro
medio ccpaz de causar estragos ¢ grave perturbacion de la
tranquilidad publica o afectar la seguridad de la socledad o det Esiado.

b) Autoria detrds de la avtoria

El recurrente cuestiona que se condene por autoriac mediata a los
procesados cuando anteriormente se condend comae autores directos a
los ejecutores maleriales de los actos de terrorismo. Al respecto, la Sala
ratifica su tesis expresada en el considerando 4.5.3, en el sentido que en
el contextc en &l que se realizaron los actos de ferrorismo declarados
prebados, el titulo de imputacion sostenible es el de la qutoria mediata,
asumiendo que quienes ordenaron y frasmitieron la orden de ejecucion,
por su posicion funcional, tuviercn el dominio del hecho ejecutado por

los intermediarios materiales.

hora bien, la posicidon asumida por la Sala se adecuada a los alcances

de putacidn objetiva; vale decir que Pantoja Sénchez a través de
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los actos de direccion que realizd creo un riesgo no permitido al bien
juridico  protegido, materializado mediante los actos ferroristas
concretos. Ergo, los resultados danosos causados por los actos terroristas

le son imputables objetivamente.

c) Autonomia o dependencia del ariculo 3 inciso a) del D. L. N° 25475

A lo ya expresado en el censiderando 4.5.5 con relacidon a este punio
controvertido, la Sala Suprema debe agregar que la determinacion de
la naturaleza jurddica de un ilicito penal la rediiza el juez, siguiendo los
criterios de interpretacion juridica. La valoracién que adople ofro
érgano del Estado, distinte al judicial es propio de quien ic asuma, perc

no vincula al érgano jurisdiccional.

d) Finalidad e individualizacion de la pena

La defensa de la encausada Pantoja Sdnchez plantea
equivocadamente gue la Onica finalidad constitucional de la pena es la
resocializadora. Esta postura es reduccionista pues excluye otros vaiores
subyacentes en fa Constituciéon Poiifica del Estado, que integralmente
considerados le otorgan a la pena una finalidad amplia. en ic que debe
cer considerada la obligacién del Estade de velar por la seguridad de Ia

poblacién {arficulo 44° de la Conslitucién). Esto supone que la

-

obtencién de un nive! de seguridad minimo para la convivencia secial.
deba darse a través de reafirmacion de la vigencia de las normas

vicladas por los infractores a la misma, y su estabilizacién.

r otro lado, debe ifenerse en cuenta que und consecuencia del
rincipio de legalidad con relacién a la penq, es el hecho que nadie
puede ser sancionado con una pend distinta a la vigente al fiempo de
comision de un acio delictive. Pero esta pena debe imponerse teniendo
en cuenta que el sujeto, de acuerdo a los principics de dignidad e
_. igualdad de la persona, esta en [a misma posibilidad y capacidad de

cogrender los clcances de su conducta y de conducir su voluntad
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conforme a dicha comprensién, debiendo en este caso el Estado
sancienarlo proporcionalmente a la gravedad del acto cometido. En
este sentido, I pena es también refribucién culpable por el acto

cometido de quien pudiendo y debiendo no se motivé por la norma.

ara ello se deben considerar todas las circunstancias materiales vy
personales que concurren en el acto concreto por el cual se sanciona
al infractor. La recurrente sefala que no se ha tenido en cuenta el movil
altruista de su accionar. Invecacion excesiva, provocadora e inexacta si
s& considera que el supuesto maovil altruista en el delito de terrorismo
queda absolutamente relegado por ofras circunstancias agravantes
como la crueldad implicita en este tipo de actoes; los estragos multiples e
ingdeterminados en su ejecucién; la alevosia inherente a los actos de
terrorismo; la pluralidad de dafos que este delito supone vy el grado de
instruccion de quienes dirigen, planean o implementan actos de

terrorismo y cuyos efectos nefastos se expresaron a lo largo de varios

" anos de zozobra generada en la poblacidn. La recumente igualmente
obvia el hecho que su accionar delictive no fue inferrumpido por acto
propic, sino por intervencidon de la avtoridad. En consecuencia, no se
configura ninguna circunstancia atenuvante que permita individualizar la
pena reduciendo su monto.

En este contexto, no puede aducir que la pena impuesta sea
draconiana o cruel si se dosifica conforme a los criterios gque hemos

explicitado anteriormente.

.6.2, Cuestionamientos de la Fiscal Superior

Z a Sala Suprema considera atendibles los cuestionamientos formulados
por la representante del Ministerio Publico sobre la dosificacién
inadecuada de la pena en el presenie case. Subraya en principio la
contradicciéon en la que incurre la Sala Superior cuando reconoce (a

‘rﬁ ondicion de dirigente nacional que tenia la encausada Pantoja

Cﬂ Z y, por ende. la subsuncidn de su conducta dentro de los
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alcances del articulo 3 a) del Decreio Ley N° 25475 con la

consecuencia juridica que asocia a dicha calificacidn,

La Sala Superior no expresa las razones de la individualizacion de la
ena en el presente caso fiandola en treinfa y cinco ahos de privacién
de libertad, en lugar de la pena de cadena perpetua. La Sala Superior
no explica si en el presente casc concure alguna especial
circunstancia de atenuacidn que lo autorice a modiificar la pena
faver de la sentenciada. Omisién que debe ser integrada por la Sala
Suprema atendiendc a las circunstancias  sefaladas en el literal
precedente, y advirtiendo que no existe reforma en peor toda vez gue
el representante del Ministerio Publico ha impugnadc este extremo. Por
tanto en este extremo considera que hay nulidad en ia sentencia
expedida por la Sala Superior.

NOVENQ.- LAURA EUGENIA ZAMBRANO PADILLA
9.1. Acusacién Fiscal: Delitos y hechos imputados

A Laura Eugenia Zambrano Padila se le incriming el ser miembro fitular
del Comité Central y del Buré Politico de Sendero Luminosc, v
consecuentemente dirigente, cabecilc ¢ jefe ce dicha organizacion
terrorisia, compartiendo responsabilidades con  su cosentenciado
Guzman Reinoso, en cuanto a la marcha organizativa, ideologica,
politica y militar a nivel nacional e infernacional de “Sendero Luminoso™.
En tal condicion participaba en la toma de decisicnes de la
“presidencia”, a nivel politico, orgdnico, ideclogico y de desarrollo;
'- | consecuentemente pianificaba y decidia ias acciones terroristas que

ejecutaban los militantes de dicha organizacion.

Ademds de la labor detallada precedentemente, glaboraba los
documentos de la direccion central para remitilos a las bases,
pr aba las agendas de las distintas reuniones y eventos; mantenia
BIor

macién actualizada sobre la coyuniura politica, econémica, social
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y militar, recopilando informacién tanto de fuentes abiertas como
cerradcas.

9.2. Consideraciones de la Sala Superior
9.2.1. Declaracion de responsabitidad

La procesada Zambrano Padilla reconocid ser militante del Partido
Cemunista del Perd, asumiendo su responsabilidad politica en la
& denominada guerra popular, pero no aceptd ser juzgada por el delito
de terrorismo. Dicha condicidn se corrobord con Io sostenido en
audiencia por su cosentenciado Ramirez Durand, quien refiere que |a
conoce desde el afc mil novecientos setenta v seis, afo en el gue
ingresaron como militantes a dicha organizacion, indicando que se le

conocia como camarada René.

La Sala tambien establecié que pertenecié al grupo diigencial desde el

inicio de la denominada lucha armada, siendo miembro del Comité

‘T Central y Buré Politico desde entonces, lo que se colige de su presencia
y participaciéon en los diferentes eventos de la organizacion terrorista,
habiéndose desempefiaodo ademds en el Comité Metropoiitano tal
come lo senaid el testigo Javier Augusto Palacios Ortiz quien indicé, en
su condicion de miembro de la Policia Nacional del Perll, que Laura

Eugenia Zambrano Padilla fue detenida en ocasion anterior al doce de
setiembre del noventa y dos cuando era miembro del Comité

Metropolitanc del que fue mando politico.

a Sala senala que habiendoe sido condenada como autora del delite

de terrorismo, en el afic ochenta y cuatre y recluida hasta el afio
noventa y uno, continué con las actividades v responsabilidades
asignadas por e! Partido. Ello Ie corobora con lo sostenido por Ramirez
Durand cuando indica que es un principio internacional de todos los
Paftigds comunistas que desde la cdrcel no se dirige; sin embargo los

embros del Comité Central conservan dicha condicién aun cuando
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se encuentren detenidos, mencionando expresamente a ia comarada
René o Jambrano Padilla, a quien se le considerd como tal en el Primer
Congreso llevado a cabe en el afio mil novecienios ochenta y nueve.

En el mismo sentido se expresé el testige senedicto Jiménez Bacca.

La Saia Superior también considerd que la sentenciada fue detenida en
el Inmueble sito en la calle Uno numerc cuairocienios cincuenta vy
nueve, urbanizacién Los Sauces €n gl distito de Surquillo.
conjuntamente con los procesados mManuel Rubén Abimael Guzman
Reinoso, Elena Alberiina Yparraguire Revoredo y maria Guadalupe
Panfoja Sanchez, ocasidn en la que portaba un documento de

identidad a nombre de Luzmila Bravo de Reyes que llevaba su

—~

fotografia. En tal sentido, se llegé a establecer que Zambrano Padilla en
la fecha de su detenciéon, ademds de conformar el Comité Central

también era miembro del Burd Politico de la organizacién terrorista,

9.2.2. Dbeterminacién de la pena

La Sala no fundamenta lo concerniente a la determinacién judicial de

la pena.

e £

9.2.3. Delitos fipfficados, pena y reparacién civil impuestas

Lo Sala Superior condend a Laurd Eugenia Zambrano Padilla por la
comision del delito de Termorismo en su modalidad de Terrorismo

ravado, en agravio del Estado, tipificado en el articulo 3° inciso Q)
primer parrafo del Decreto Ley N° 25475, y la absolvidé por delito de
ierrorismo tipificado en los articulos 2° y 3° incisos a) segundo parrafo, b)
y ¢} de la misma norma, Le impuso la pena de treinta y cinco anos de

pena privativa de libertad y el mismo monte de reparacion civil que el

ﬁ\\VS es entenciados.
p
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7.3. Recurso de nuifidad interpuesto por la Fiscal Superior

La Fiscal Superior sostiene que la Sala al concluir que Laura  Eugenia
Iambrano Padilla perienecia a la direccion nacional de "Sendero
Luminose” debid¢ imponérsele la pena de cadena perpetua, mas aun si
debe responder como autora mediata por actos concretos y no séito

por pertenencia al organismo de maxime direccién.

?.4. Recurso de Nulidad interpuesto per Lavra Zambrano Padilia

Lo defensa de Laura FEugenia Zombrano Padilla reproduce los
argumentos impugnaterios del sentenciado Guzman Reinoso. Precisa
que su defendida Zambrano Padilla ha reconocido su condicién de
militante, pero ha negado ser integrante del Comité Central de Ia
organizacion. Senala que su colaboracion en todo caso es indirecta por

lo que la pena en su contra no deberia ser de 35 afios de privacion de
ibertad.

La defensa sefiala que su patrocinada fue objeto de detencidn y de 3
precescs que terminaron en sentencia (3, 5 v 10 anos), obteniendo en el
ultimo caso la liberacion condicional en mayo de 1991, siendo detenida
nuevamente en setiembre de 1992, por lo que ei beneficio debid serle
revocado v en la nueva sentencia disponerse la refundicién de las
penas. Precisa que estando en prisidn no pudo haber ejercido g

ondicion de dirigente del Partido, siendo muy distinto el derecho que le

ueda reconocer la organizacion politica por respeto a su situacion de
er considerada dirigente, v el ejercer funciones como tal, En este
sentido, sdlo puede impuidrsele su condicién de dirigente en el periodo

en gue se enconird en libertad, lo que no se hace en la acusacion,

Con relacién o su presencia en el lugar donde fue detenida aduce que
obedecia a una invitacion, y no existe medio probatoric que acredite
que vi¥fa en dicho lugar. Destaca que ella no aparece en los videos de!

er Congreso del Parfido de 1989, pues en esa fecha estaba privada
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de su libertad, por jo gque nc era un miemkboro activo del Comité Centrai
y no podia ejercer ninguna influencia en ias decisiones que se tomaran
a ese nivel. Fingimente considera que la instancia suprema debe
pronunciarse por 1a refundicion de la pena y la absolucidon de su

patrocinada.

9.5. Dictamen Fiscal Supremo

E sefior Fiscal Supremo considera que a Laura Eugenia Zambrano
Padilia se le ha acreditado su condicién de dirigente de la organizacion
termotista, con los acuerdos tomados en la fercera sesion del Pimer
Congreso, en la que aludiéndosele como la camarada "René”, se le

; designa come miembro titular del Comité Central y del Burd Politico,
encargdndose, al igual que su cosentenciada Pantoja Sanchez de la
elaboracién de las agendas para los eventos y de la gestion de ia
documentacién proveniente de la Direccion Central para remifirla a las
bases.

B sefor Fiscal toma en cuenita que Zambrano Padilla admifié ser
militante de la organizacion terrorista, aun cuando niega dicho

calificative. Valora en contra, la sindicaciéon de su cosentenciado

/

Ramirez Durand como integrante de dicha organizacién, precisando
que era conocida como la "Camarada René”, guien ilegd a asumir la
secretaria del Comité Metropolitanc, en Ccuyas ilicitas actividades fue

etenida. Sefala también como prueba de cargo, lo referido por el
electivo policial Carlos Moran sofo, quien levanté el acta de registro
w miciliario en la vivienda de ia calle Los Sauces e indica que en tdf
acto los infervenidos se comunicaban entre elios con seuddnimos,

dirgiéngose ¢ la senfenciada Zambrano Padilla como "René™.

Bl Fiscal relieva igualmente los testimonios de Benedicto liménez Bacay

de los grupos operativos Delta de la DIRCOTE, Javier Augusio

lacios Ortiz, quienes afirman gue por su responsabilidad en el Comité
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Metropolitane fue detenida en 1987 o 1988. Valora igualmente el dicho
del efectivo policiol Rubén Darlo I0diga Carpio quien refiere que
Zambrano Podilla estuve ligada al Comité Metropelitano y que en 19%2
fue intervenida en la casa de la Urbanizacidn Los Sauces, en donde fue

convocada para participar come miembro del Buré Politice.

?.6. Consideraciones de la Sala Suprema
9.4.1. Pertenencia a la direccién nacional

La Saia Suprema coincide con lo expresado por el sefor Fiscal Supremo
respecto a la condicion de dirigente nacional de lg encausada Laura
Eugenia Zambrano Padilla. La circunstancia de su detencidn, en el
domicilio donde se llevaba a cabo un evento nacional de la
f organizacion; 1o senalado por Ramirez Durand scbre su funcion dentro
i de la organizaciéon ferrorista; su antigua miiitancia como fundadora de
la misma, y sv parlicipacién en diversos eventos de ig organizacion

constituyen indicios que reafirman dicha condicién.

Ne es admisible el argumento aducide por la recurrente en el sentido
que no podia tener dicha calidad por haber estade privada de libertad,
pues como senala su cosentenciado Ramirez Durand, esta circunstancia
no fue dbice para que siguiera ostentando dicha funcién. En
consecuenciq, la Sala Suprema considera que el juicio de subsuncién
de la conducta imputada a la encausada Laura Eugenia Zambrane

adilla se encuentra arregiado a ley.

9.6.2, Deferminacion de la pena

La Saia Suprema considera atendibles los cuestionamientos formulados
por ia representante del Ministerio Pubilico sobre la dosificacion
inadecuada de la pena en el presente caso. Pone de relieve la

contrggitcién en la que incurre la Sala Superior cuando reconcce la

dicion de dirigente nacicnal de la encausada Zambrano Padilla vy,
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por ende, la subsuncién de su conducta dentro de los alconces del
articulo 3 inciso a) del Decreto Ley N° 25475, con la consecuencia
juridica que asocia a dicha calificacion. El nivel age dominio de la
organizacién de los dirigentes nacionales de la organizacion terrorista no
es relevante para la disminucién de la pena conminada, por el delito

fipificado.

Pero por ofro lado, la Sala Superior no expresc las razones de la
individualizacién de la pena en el presente caso. fijandola en treinta y
cinco ahos de privacién de lipertad en lugar de la pena de cadena
perpetud. La aplicacidn de una pena distinta a la prevista en el articule
3inciso a} det Decreto Ley N° 24575 sélo podria justificarse si coencurriese
una circunstancia atenuante especial que cutorice a disminuir la pena
por debdjo del minimo legal y que, en el caso concrete, seria la pena
impuesta por la Sala Superior. Al respecto, la Sala Suprema constata que
no concurre ninguna circunstancia atenuante, por lo gue en esie
extremo considera que hay nulidad en la sentencia expedida por la
Sala Superior, debiendo en consecuencia reformarse la pena a

imponer.

DECIMO.- VICTOR ZAVALA CATANO
10.1. Acusacién Fiscal: Delitos y hechos imputados

Se incrimind a Victor Zavala Cataio el hecho que, en su condicion de
Sub — Secretario del aparato ceniral de Socorro Popular del Peri de la
organizacién terrorista “Sendero Luminoso”, y mando de todos los
destacamentos, fue el responsable de la planificacién, supervision y
ejecucidon de las acciones terroristas que causaren muertes, lesiones

graves, donos ¢ entidades pdblicas y privadas, entre ofros.

Asimismo se le imputd el delito de falsificacién de documentos en
agragvierdel Estado, por cuanto al efectudrsele el registro personal al

ento de su detencién, se le incauté la Libreta Electoral nOmero seis
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millones setecientos cuatro mil noventa y nueve y una licencia de
conducir ndmero G- ciento sesenta y ocho mil ochocientos veintiuno o
nombre de Pablo Gutiérrez Candia, documentos gue tenian adosadas
las fotes del citado procesado.

Finalmente se le incriming conformar el Comité Central de la referida
Organizacién terorista “Sendero Luminoso"”, v por ende responsable

mediato de la orienfacion de la Academia César Vallejo.

10.2. Consideraciones de la Sala Superior
10.2.1. Declaracién de responsabliiidad

/ La Sala Superior dejé sin efecio la resolucian que anuid el extremo de g
| sentencia que declard fundada la excepcién de cosa juzgada, dictada
a favor del procesado Victor Zavala Catano, en el expediente ciento
setenta y siete- noventa y tres, emitida antes de gue fuera ccumulado
al procesc materia de revision: asimismo, declaré fundada en parte lg
excepcion de cosa juzgada deducida por la defensa del procesado,
respecto a su calidad de dirigente de g orgonizacion terrorista, hasta ef
veintidos de junic de mil novecientos noventa ¥y uno; v los atentados en

perjuicio de Orestes Rodriguez Campos y Oscar Rodriguez Kadota.

El encausade guardé silencio en juicio oral, limitdndose a reconocer su
condicién de militante del Partido Comunista del Peru. La Sala considerd

probada su responsabilidad penal como dirigente en el Comité de

Socomo Popular ostentando el cargo de Sub Secretario o Mando Militar,
tal como sefialé Ramirez Durand. Zavala Catafio se encargaba de
supervisar todos los destacamentos, indicando aodemdés que en el

domicilio de éste Ultimo se encontraron varias cajas con documenteos,

advirtiéndose de su contenido que eran informes dando cuenta de

reglajes y acciones que habia perpetrado dicho Comité, entre las

cu staba la muerte del empresario Antonio Rosales Curand vy de
@  Felibe Santiago Salaverry Rodriguez, En ef mismo sentido se expresaron
(

N\
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Benedicto Jiménez Bacca y Rubén Dario Ldniga Carpio.

Respecto del asesinato de Felipe Santiago Salaverry Rodriguez, la Sala
valord ia Muestra C- uno que comesponde a catorce hojas de diferentes
tipos, siendo especificamente Ila signada como C-uno- cero uno en la
gue se consigna el atentado contre el ex presidente de  Instituto
Peruano de Seguridad Secial. En cuanto al aniquilamiento del Gerente
de Citecil, Tomas figoyen Giles, tiene en cuenta el documenio
denominado Balance de la | ofensiva de Ig I campania impuisar Bases
de Apoyo en el que se delallg que esta accion fue cometida por el
Departamento de Defensa de Socoro Popular.

Con relacién al aniguilamiento de Antonio Rosales Durand, Presidente
del Directorio de Lima Caucho 3.A., los miembros de su seguridad
personal identificados como José Rafo Mamani Calderon, Gustavo
Gora Farfan y su chofer Luis David Ballén Ramos, el Colegiado considera
en el documento antes mencionado en el que se consigna la
reclizacién de este hecho por parte del Departamento OBT {Obreros,
Barrios v Trabajadores), lo que guarda relacién con el hallazgo en el
registro domiciliario de Yovanka Pardavé Trujilio de la muestra sesenta y
seis que comesponde @ un croquis del Pueblc de Songos, con ig
sefhalizacion de un blanco determinado come “una casa blanca con
ramada de la Familia Rosales”, 1o que evidencia ef seguimiento y reglgje
del que era victima esta persena, asi como la muestra ciento diez que
comesponde a los croquis en los cuales se detaila la ubicacion,
distribucion de fuerzas y la forma y modo en la que se habria de realizar

la accion,

En lo que se refiere af sabotaje en el que resultdé muerto el alumno de lo
Policia Alberto Morales Palacios, quien custodiaba un dmnibus de Enatru
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incendio de la unidad vehicular. En cuanto o los sobotajes a Ias
embajadas de Alemania e Italia, la Sala valord el balance que detallq
€OmMo accidon de zozobra una realizada a la Embajada de Htalio y el
sabotdje o la Embajada de Alemania. En relacion al sabotlaje contra el
local de ta firma Hogar S.A. se tiene el Balance de la | ofensiva de la if
campana impulsar Bases de Apoyo en el gue se detalla qgue esta
accién fue cometidg por el Departamento de Defensa de Socorro
Popuiar.

En cuanto al aniquilamiento de Juan Poblet Lind, alcalde del distrito de
Fachacamac, ef Colegiado Superior valord el registro domiciliario de
Yovanka Pardavé Tryjilio en el que se enconird diversa documentacion
de la organizacion, en su mayoria comespondiente al Comité de Socorro
Popuilar, del cual era responsable Zavala Catano.

Finalmente, en lo que se refiere a la imputacién por el delito contra ig
Fe Piblica- Faisificacién de Documentos, la Sala declord prescrita g
accién penal,

10.2,2. Determinacién de iq penq

La Sala Supericr no expresa nada con relacion o o determinacién de la
penaimpuesta al encausado Zavaig Catano.

10.2.3. Delitos tipificados: Pena y reparacion civil impuestas

La Sala condend a Victor Iavala Catano, por ia comisién del delito de
Terrorisme en su moddlidad de Terrorismo Agravado, en agravio dei
Estado, tipificado en los articuios 319° y 320° incisos 2) y 6} del Céodigo
Penal de 1991 en su texto original. Le impuso la pena de veinte Y Cinco

anos de pena privativa de libertad vy la mismao reparacion civii que g su

COs ciados.
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10.3. Recurso de nulidad interpuesto por la Fiscal Superior

La Fiscal Superior sefala que Vicior Zavalg Catano tenia la condicion de
dirigente de la organizacion terroristq ‘Sendero Luminoso, pues formé
parte del Comité de Direccién de "Socome Popular” como  Sub-
Secrefario 0 Mando Militar, siendo por tanto responsable de Ia
planificacion, control, supervisién, evolucion, balance e informacion de
los ataques temoristas de “Socorro Popular®, por lo que no existe
justificacién para que no se ie imponga la pena de cadena perpetuaq,

10.4. Recurso de nulidad interpuesto por Victor Zavala Catafio

La defensa del procesado Victor Zavala Cataio sostiene que la Sala al
determinar los limites de la sentencia ha sustraido ios hechos de todo un
! contexto politico y social, por lo dque serd imposible establecer 1o
verdad, tanto mas si no se analiza Ia prueba en su conjunto, vulnerando
con ello el principio de unidad procesal que exige que los hechos no
puedan ser separados para comprenderlos en multiples procesos (o
™~ puede conllevar a que un mismo hecho pueda ser cbjeto de varios
juzgamientos atentando contfra el ne bis in idern. Sefdla que su
patrocinado ya ha sido juzgado en su condicidn de dirigente, por lo que
no puede ser nuevamente, sentenciado por el cargo de sub - secretario

a Mando Militar de "Socorro Popular,

Asimismo, cuesfiona la emision de una condena ante una situacion de
insuficiencia probatoric que inciuso es reconocida por el mismo
Colegiado al indicar gue trotandose de organizaciones de esta
naluraleza, el descubrimientc de la verdad encuentra muchoes
obstaculos y con seguridad finalmente no se llegard a establecer g
verdad. Por lo que considera vulnerado el derecho q Ia presuncion de

ino cia.

D,
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Refiere que de los 24 hechos probades, 23 se ejecuteron durante g
vigencia del Caodigo Penal de 1924, el cual no contemplaba el delito de
Terrorismo ni preveia la autoriag mediata, que fueron recogidas recién en
normas posteriores, por 1o que al haber sido éstas aplicadas en iqg
acusacion y la sentencia, se ha vulnerado los principios de combinacién
y refroactividad benigna.,

Alega que las declaraciones de Ramirez Durand no pueden constituir
prueba plena, pues con 5us dichos sélo ha tendido o favorecerse con
Una sentencia benigna. Igualmente, cuestiona o merito probatorio de
lo incautado en e domicilio de su defendido, pues este ha negado que
le pertenecieran o que estuvieran en sy domicilio, no habiéndose
acreditado que los escritos sean de su puho v letra (no hay pericia) v
s0lo se cuenta con declaraciones de policias.

10.5. Recurso de Nulidad interpuesto por el Procurador Piblico

Ei Frocurador cuestiona que a Zavalo Calafio se le haya absueito de los
cargos por el Decreto ley N° 25475, pese g que elio no se qjusta a ios
hechos probados y Ios razonamientos expuestos en la sentencia. En este
sentide seficla que en g sentencia se establece Que se ha probado su
reésponsabilidad como dirigente de "Sendero Luminoso” en su condicién
de Mandc Militar de "Socomro Popular” responsabilizéndosele de |os

sesinatos y atentados Mas graves ocuridos en Lima, vy estableciendo sy
egtrecha  vinculacion con Guzmdan Reinoso Y la cipula de Iq

ganizacién debido g aue es un oanfiguo militante de 1q misma y

parece en las fotografias del velorio de Augusta La Torre [camaradao
“Norah), al que asisfieron (os dirigentes de "Sendero Luminoso”,

10.6. Dictamen del Fiscal Supremo

El Fis remo seficgla que en autos se Qcredité que el sentencicdo

Catafio integré el Comité de Socorro Popular, el cual erg dirigido
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Inicialmente por Yovanka Pardavé Trujilleo “Sara", como secretariq, y Tito
Valle Travezaho "Eustaquio” como sub-secretaric, habiendo asumido el
cargo de éste Ultimo, ejerciendo conjuntcmente con la camarada
"Sara” la planificacién, conirol y supervision de las acciones realizadas
por el comité,

El Fiscal refiere que el citado sentenciado fue intervenido por la policia
el 22 de junio de 1991, luego de Ia aprehensién de los antes citados
Pardaveé Tryjille y valle Travezaio, precisamente cuando se disponia o
ingresar al domicilio de Ig primera de las nombradas ubicado en |g
Calle Santa Violeta No. 18], departamente 501, Urbanizacion Palae, San
Martin de Porres, donde se encontrd gran cantidad de documentacién
de confenido subversivo, asi como informes de militantes, listas de
acciones realizadas con datos estadisticos sobre Ias mismas, croquis de
Lima Metropolitana y de! teritorio nacional y cartas de sujecién, como
se describe en el Acta de Registro Domiciliaric de fs. 347/400 del Exp. 04-

Y e

El Fiscal sostiene la vinculecién del encausado con la organizacion
terrorista, por la documentacion que se le encontrara en su domicilic
[planos con  objetives policiales o de zonas en donde se redlizaron
acciones teroristas). Igualmenie, refiere que se le haild balances de las
acciones realizadas en las zonales Centro, Sur, Norte, Este v Qeste en
ue se habio dividido Lima Metropolitana, como se advierte del acta
registro domiciliario de fojas 401/417-A del citado Expediente 04-93.

sefior Fiscal valora ademas lo expresado por Ramirez Durand quien
senald que si bien Zavala Catafio no legd a formar parte del Comité
Central, si fue sub-secretaric del comité de Socorro Pepular; esto es, fue
un dirigente intermedio e importante que gozaba de la confianza del
y lider

man Reinoso, razén por la cual mantenia en sU poder

acion tan relevante. En el mismo sentido se ha pronunciadec gl
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efective policial Benedictc Nemesio Jiménez Bacca y el efectivo policial
Rubén Dario ZuRiga Carpio.

El Fiscal Supremo lo vincula ademds con los siguientes hechos concretos:

a) Atentado contra Antonio Rosales Durdn, pues con las Actas de
Verificacién de fs. 439, 441, 445 y 450 se aprecia que los croquis
encontrados coinciden con las circunstancias de dicho atentado
contra Antonio Rosales Durdn, asi como evidencian seguimientos

a efectivos policiales.

/ b] También dan cuenta de los documenios relacionados al
asesinato de Felipe Santiago Salaverry Rodriguez, aniquilamiento
de Tomdas Irigoyen Giles, sabotaje en que resulté muero Alberto
Morales Palacios, sabotajes g las embajadas de Alemania e ltalia,
y ala firma "Hogar'. Heches que entre otros han sido declarados
probadoes en la recumida vy que le son atribuibles al sentenciado
Zavala Catafic en su condicién de mando militar del Comité de

‘ Socorro Popular.

\ c)] Atentado en agravio de Crestes Rodriguez Campos y su hio
Oscar Rodriguez Kadota. Por tales hechos, Zavala Cataio ya fue
\ ya sancionado en el Expediente 21-99 [sentencia de
fojas17317/17321-FI  confirmade en parte por Ejecutoria de
fojas17322/17324-Fl), por lo que en virtud del principio de cosa

juzgada, no puede ser sancionado nuevamente por o mismo.

10.7. Consideraciones de la Salg Suprema
v L 0.7.1. Cvestionamientos del encausado Zavala Catafio
a) Unidad procesal y hechos imputados

La Sala Suprema considera que no se vuinera el principio de unidad
‘procesal si se juzga a un grupo de procesados con relacién a una

cién principal {pertenencia a la organizacién terrorista como
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dirigente de alcance nacional) y un conjunio de hechos ordenados e
implementados por los procesados. En este caso, la conexion que se
verifica es {a de procesados vinculados por su codominio de la
organizacién ferrorista, en base al principio de jerarquia, y que se
concrefé en una serie de actos que respondieron o las directivas

ictadas desde la copula.

b) Suficlencia probatoria

La Sala Suprema estima que no se ha vulnerado el principio de
presuncion de inocencio vy que la responsabilidad del encausado
Zavale Catano se encuentra probada, por el mérito de los medios
; probatorics evaluados por el Colegiado Superior, como la sindicacion
uniforme y coherente de su coencausado Ramirez Durand, cuya
credibiidad es comoborada por ofros indicios de carge, como las
circunstancias de su detencién — cuando ingresaba al domiciic de uno
persona vinculada al ferorismo - y ia documentacién que fuerg
encontrada en su propio domiciio donde aparecen planos v planes

operativos de actividades terroristas.

10.7.2. Cuestionamientos del Ministerio Pdblico y la Procuraduria

La Sala Suprema considerc que con relaciéon al encausade Zavala
Catafo, su deciaraciéon de responsabilidad como dirigente de Io
organizacion terrorista ha sido valorada y sancionada a través de la
sentencia condenatoria expedida en la causa cuatre noventa y fres, en
Ia que se le encontrd responsable por su condicién de dirigente de la
organizacién terrorista Senderc Luminoso, independientemente del nivel
© cargo ejercido hasta el veinte y dos junic de mil novecientos noventa

y uno, fecha en la cual fue detenido.

En este sentido, la Sala reproduce los argumenios sefalados en el
considerande 6.7.1 respecte al ne bis in idem formal ¥y que impide
ejercgr upa doble persecucién penal por el mismo hecho: condicién de

dj ¢ de la orgonizacion. Situacion factica que puede haberse
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mantenido mdés alld de la fecha senalada, hasta la enfrada en vigencia
del Lecreto Ley N° 25475, pero que no ha sido materia de prueba en e

presente proceso.

Siendo esto asi, I Pena que comesponde aplicarle, de acverdo a los
hechos en los que fue declarado responsable es la que comesponde g

ley vigente al momento de su comisién, previa aplicacion del
principio de! favor rei: esto e de la ley mas favorable ai condenado, de
conformidaed con el articulo é del Cdédigo Penal. En este sentido, Ia pena
que se ie impuso es la cemrespondiente a la prevista en los artficulos 320,
inCisos 2 {Terrorismo agravado por la produccién de lesiones O dafos en

bienes publicos} y 6 (terrorismo agravadoe Por la produccion de lesiones

T

graves ¢ muerte) del Cédigo Penal vigente (version ofiginaria), que
preveia como pena conminadag minima 18 y 20 afios de privacion de
ibertad, respectivamente. No existiendc @ esa fecha una pena
conminada maxima para [os supuestos tipicos, se considera como limite
la duracion maxima de g Pena privativa de libertad prevista en el
articule 29° del Cédige Penal que, en aquella fecha era de 25 ancs, por
lo que la pena impuesta al procesado Zavala Catafc se encuenirg
areglada a ley.

10.7.3. Prescripcién de la accién penal

Con relacién a Ia prescripcidn de la accidn pendl, respecto del delito
contra ia fe publica, se advierte que a la fecha ha transcurido con
exceso el plazo de prescripcion extraordinaria, que es de quince aRos,
stande a la pena conminada MAaxima en caso de uso de documento
ublico falso, por lo gue es de confirmar la resolucion emitida por la Sala

Superior.

UNDECIMO.- OSMAN MOROTE BARRIONUEVO

usacién fiscal: Delitos y hechos imputados




Al encausado Osmdn Morote Barionuevo, se e imputd los delitos contra
"l tranquitidad publica - terrorismo, terrorismo agravado vy afiliacién a
organizacién terrorista en agravic del Estado, por el heche de ser
integrante del Comité Centrai de 1a organizacién terrorista "Sendero

minoso”; asimismo de haber sido instigador de actos terroristas.

11.2. Consideraciones de la Sala Superior
11.2.1. Declaracién de responsabilidad

La Saia Supetior lo encontrd responsable como alto diigente, por
cuanto en el registro domiciliario practicade a Carlos Manuel Mendoza
Torres, se halld un sobre manila en cuyo interior habia una hoja en
donde el camarada "David” informa al “presidente Gonzalo” y al Comité
Central, las causas de la coida de fres alios dirigenies del Comité
Regiconal Norte, miembros también del Comité Central, refiriéndose dl
camarada "Remigio” {Csmdan Morote Bamonuevo), camarado "Noemi
(Margot Lourdes Liendo Gil) y "Norma™, asi como su llegada a Lima, y su
W permanencia en la casa - alojomiento del Partido hasta su intervencién
i por la policia el once de junio de mil novecientos ochenta y ocho.

La Sala considerd como prueba de cargo las circunstancias en las que

fue detenido. en el inmueble sito en el jiron Manuel Cuadros nomero

cuatrocientos treinta y ocho, interior diecinueve del Cercade de Lima,

junto a Margot Lourdes Liendo Gil v Nina Soric Alvarado Ruiz; lugar

donde se encontrd carfuchos de dinamita, fuiminantes. mecha lentq,
propaganda subversiva, mapas, croquis. Por ello, fue condenado por
delito de terrorismo y contra la fe publica en mérto a lo dispuesto en los

arficulos 288° A y 288° B, inciso 2) de la Ley N° 24451, y 364° del Cédigo
Penal de mil novecientos veinticuatre, a la pena privativa de iibertad de
dieciocho afios, en el expediente penal numero doscientos cuarenta vy

O ‘uno ta v tres.
e ?
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El Colegiado Superior sefaléd que Ramirez Durand expresd que conocid
a Morote Bamionuevo o camarada Nicolds desde mit novecientos
setenta y seis, creyendo que en ese tiempo formaba parte del comité
centrai de la organizacion puesto que to vio cuando accedié a éste,
Esto lo coemobora el procesado en su declaracién instructiva, donde
aceptd ser miitante de la organizacién terrorista. Lo mismo sefalé en

juicio oral.

La Sala concluye que éste tenia la condicién de miembro del Comité
Central desde noviembre de mil novecientos ochenta v cinco, vy que
mantuvo a pesar de su captura; nombramiento gue continda vigente
puesto que segun lo manifestade por su coacusade Ramirez Durand v el
testigo Jiménez Bacca dicha designacion solo puede ser revocada

mediante un nuevo Congreso.

Con relacion a los hechos concretos imputados, la Sala considerd que
estaba probada su parlicipacidén en los aniquilamientos selectivos de
Carlos Alberto Ponce Canessa, Gerdnimo Cafferata Marazzi y José Diaz

Narro, asi come el sabotaje y asalto contra el local del Parido Aprista

Peruano del Agustino.

£l Colegiado refiere que si bien es cierto en qutos no obra prueba que
acredite la participacién directa del acusado Morote Barionuevo en los
hechos antes detallados, come miembro del Comité Central, este
establecia la linea militar o definia los planes militares, las cuestiones
organizativas asi come el ingreso de nuevos miembros, habiendo estado

resente en aquellcs eventos donde se exponia el balance de las
distintas campanas, procediendo incluso a la aprobacién de fos nuevos

planes y campanas.

La Sala estima que por su condicidn de miembro del Comité Central
tenia plenc dominio de dicha organizaciéon y por ende responsable de

las ciones ejecutadas por la misma, las gque fueron de su
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conocimiento al ser objeto de balance y aprobacién; por fo que le es
imputable en calidad de autor mediato.

Por lo expuesto, el Tribunal coligid que Mcrote Bamionueve tuve Ig
condicibn de dirigente nacional de una organizacion terrorista,
adecuando su conducta en lo previsto en el arficulo 288° B inciso a) del
Codigo Penal de 1924, intreducido por la Ley N° 24953, norma que se
hallaba en vigor cuando se produje su seleccidn como miembro titular
del Comite Central de dicha organizacion, no pudiendo aseverar que
su condicion de dirigente ya habia sido materia de cosa juzgada, en
razén de que al memento de su captura no se hallaba vigente dicho
/ lipo de pertenencia y por tanto no podia ser objetc de imputacion
/ penal.

Finalmente, la Sala lo absolvid del cargo de dfiiacién a una
organizacion ferrorista por ser absorbida dicha conducia por la
pertenencia al grupe dirigencial. Con relacion a la imputacién de
| incitacion al delito de terrorismo previsto en el articulo 4° de! Decreto

Legislativo N° 044, la Sala lo absolvié por insuficiencia probatoria.

11.2.2, Determinacién de ia pena

La Sala no motiva el extremo de la deferminacion de lo penq.

11.2.3. Delitos tipificados, pena y reparacién civll impuestas

Sala condend a Morote Barricnueve por la comision del defito de

rrorismo en su modalidad de Terrcrismo Agravado, en agravio del
Estado, tipificado en los articulos 12, 2°, incisos b}, d} v e) del Decreto
Legislativo N° 046; 288° A y 288° B inciso f) del Cédige Penal de 1924,
infroducido por la Ley N°® 24451, y 288° B inclso a} del Cédigo Penal de
1924 modificado por la Ley N° 24953, y le impuso la pena de 25 afios de
pena privativa de libertad v el mismo monto de reparacion que sus co

;{; senfepCietos.



11.3. Recurso de nulidad interpueste por Osmdn Morote Barrion vevo

la defensa de Osman Morote Barmionuevo, niega la condicion de
dirigente su patrocinade. como miembro del Comité Central, mds aun
estando en prisidn en I que estaba aislado. Cuestiona gue se aplique la
doctrina de! delito de estatus de manera retroactiva, pues ne existia al

omento de los hechos en 1989 sino que es reciente. Sefala que la
condicion de dirigente constituye cosa juzgada, pues al momento de

su captura no se hallaba vigente dicho tipo pencl de pertenencia.

Con relacién a la cong incriminatoria invoecada por la Sola Supericr,
sostiene que al no haber sido oralizada en el juicio oral no ha sido
sometida a los principios de publicidad y contradiccion, por lo que no
conslituye un medio probatoric. Concluye en que la sentenciq es injusta
pues ha conderado en méritc a supuestos dichos v hechos no
probados, por lo que solicita su nulidad,

oY 11.4. Recurso de nulidad interpuesto por el Procurador Pablico

En relacidn al procesade Osman Morote Barrionuevo, el Procurador
refiere que la sentencia reconoce que éste ha mantenido su condicidn

de dirigente, o pesar de encontrarse privado de libertad y ha realizado

actos concluyenies de favorecimiento a la organizacion hasta Ia
actualidad, precisando que el delito de pertenencia al grupo dirigencial
que se les afribuye es un defito de estatus, de mera actividad y
avténomo del tipo base del delito de terrorismo, En tal sentido, sostiene
que el razonamiento empileado para condenaro come dirigente de
"Sendero Luminosa”, de acuerdo a la Ley N° 24953, resulta aplicable
Para el mismo cargo previsto en el Codigo Penal de 1991 (articulo 319 y
320 inciso | segundo pdrralo del texio original), que también es materia
de acusacién, no obstanie io cual la sentencia no explica por qué se
abstiene de condenar por el ilicito de pertenencia al grupo dirigencial

:@ 'rde organizacién temrorista, conforme al Cédige Penal de 1991, ni por

P .
A
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qué no procedid a modificar la caliicacién del delito antes de la
acusacion, o disponer lo conveniente para que se les aperture nuevo

proceso por astos cargos.

11.5. Dictamen del Fiscal Supremo

El sefior Fiscal Supremo sefala que el encausado Morote Barionuevo
tuvo la condicion de integrante del Comité Central, y es autor mediato
de distintos actos terroristas conforme se desprenden de lo instruido en

el Expediente nimero 04-93 en el que fue comprendido.

; El Fiscal corrobora su afirmacién con lo sefiaglado por Romirez Durand
quien dice que Morote Barrionuevo era conocido como "Nicolds” y que
fue quien se encargd de darle el “reordenarniento”; es decir, el procesc
de instruccion de la linea ideclégica del partido, por lo que asume que
en ese entonces Morote Barrionuevo formaba parte del Comité Centrai

s de o organizacidn. Sefiala que esta  afirmacion guarda

correspondencia con lo sostenido por el propio Morote Barionuevo en

su Instructiva de fojas 9872-5 del Exp. 04-93 en Iq que admitid ser
militante de Sendero Luminoso y haber participade en la denominada

guerra popular dirigida por el mismo desde el 17 de mayo de 1980, lo

que ha ratificado en el juicio oral a fojas 13517-Z.

El Fiscal Supremo corrobora la imputacién con la  declaracion
testimenial del efectivo policial Benedicto Nemesio  Jiménez Bacca,
uien detalla las circunstancias en que se produio la caplura del
entenciado Morote Bariohuevo juntoc con su cosentenciada Liendo Gil
en julio de 1988, debido a una negligencia de un aparato ceniral
denominado "Grupo de Apoyo Partidario” (GAP), precisando que
aquellos eran jos responsables del Comité Regional del Norte, ella como
primera a carge y Morote como el segundo. Como miembro fitular del
Comit

ta en los planes estratégicos de la organizacion, y por tanto

entral, sefala el Fiscal, Morote Barionuevo tenia inferencic
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intervenia en la toma de decisicnes sobre los acciones a redlizar y en Ia
supervision de las mismos en base a los informes remitidos por los diversos
comités.

De ofro lade, presenta como indicios de cargo, el hecho que aparezca
la firma de Morote Barrionuevo en las banderas encontradas en Caile
Buenavista ndmero 265-Chacarilla del Estanque, con su seuddnimo
{"Nicolas”), en la inauguracion del Primer Congreso de 1989 y el hecho
que haya sido ratfificado en la tercera sesién de dicho Congrese, como
miembro titular dei Comité Central, pese a encontrarse detenido.

Por ello, el Fiscal Supremo colige que Morote Barrionuevo es integrante

! del maximo drgano de direccién de la organizacién terorista por lo que
es responsable no séle por el tipo penal, previsic en el articulo 288- B

Inciso a) del Codigo Penal de 1924 introducido por la Ley N°® 24953, sino
tecmbién a fitulo de autor medialo de los actos cometidos por sus
integrantes que han sido declarados probados y que se efectuaron

B lvego de ser aprobados los planes generales por el Comité Central que
el conformé y en cuyas sesiones intervino hasta antes de ser detenido en
1988, por lo que la condena en su contra en estos términos se encuentra

arreglada a Derecho.

Por ofro lado, advierte el sefor Fiscal que conforme a lo seficiado por el
confeso Ramirez Durand, el sentenciado Morote Barrionuevo siguio
ostentandc la condicién de dirigente de la organizacién ain desde la
prisién, por lo que su conducta se enmarca también en el tipe penal

\/ conienido en el articulo 320 inciso 1) segundo pdarrafo del Cédigo Penal
de 1991 {vigente desde abril de 1991) por el que ha sido acusado, y
respecto al cual ta Sala ne se ha pronunciado. No obstante esta
omision, el Fiscal acota que dicho delito tiene una pena mas grave, y

Ip% " no cabe efectuar en esta instancia una reforma gue
q

o] ue a Morote Barionuevo.
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11.6. Valoracién de la Sala Suprema
11.4.1. Cvestlonamientos del sentenciado Osmdn Morote

La Sala Suprema considera que ko condicidn de dirigente del
encausado se encuentra plenamente probada tanto por el dicho de
Ramirez Durand sobre la posicion funcional de su coencausado; por las
/ circunstancias de su defencidn junte o ofros cabecilas de la
organizacion: y la documentacion hallada en el domicilic de Carlos
Manuel Mendoza Tormes que da cuenta de su vinculacién con el lider

maximo de la organizacion.

La afirmacién de tal condicidn al interior de Ia organizaciédn terrorista no
i implica una aplicacién refroactiva de la ley pendal toda vez que dicha
condicién la siguid ostentando agn estande en prision pues dicho
estade debia ser revertido mediante acto expresec posterior. La
pertenencia a la organizacion, en calidad de dirigente requiere
Unicamente que se mantenga dicha condicion factica sin que sed

necesario que se evidencie en actos de direccién concretos.

El cuestionamiento al mérito probatorio de doecumentos no oralizados

debe asumirse con reserva, toda vez que lo omisién de esta exigencia

procesal puede limitar el vaior probatoric de un documento, pero no

impide que, en el modelo procesal vigente, se fome como elemento

referencial corroborante de ofros medios de prueba, de conforrmidad

con 10 establecido en el articulo doscientos ochenta del Céddigo de
rocedimientos Penales.

11.6.2. Cuestionamientos del Procurador Piblico

La Sala Suprema conviene con el sefior Fiscal Supremo en el sentido que
el encausado Osmdan Morote Baricnuevo siguid  ostentando o

condicion de dirigente de ia organizacién terrorista, con posterioridad a

U captyea. En este sentido, se encontraba dentro de los alcances de la

cidn fiscal la valoracién gue debié hacer la Sala Superior de su
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conducta de conformidad con los alcances del lipo penal previsto en el
arficulo 320, inciso 1, segundo pdrrafo del Coédigo Penal, versidn
orginaria. Sin embargo, Ia Sala omitié pronunciarse respectc a este
extremo, aplicando el articulo 288 B, del Cédigo Penal de 1924,
infroducido por la ley N° 24953,

Ahora bien, la sentencia condenatoria respecio a este procesado no
fue materia de impugnacion por parte del representante del Ministerio
PGblico v si por parte de la defensa del encausado Morote Banionuevo.
En consecuencia, la Sala Suprema se encuentfra limitada por la
prohibicién de la reforma en peor, de conformidad con el articulo 300

del Cédigo de Procedimientos Penales, por lo que en este extremo

o

debe declararse que no hay nulidad.

DECIMO SEGUNDO.- MARTHA ISABEL HUATAY RUIZ
12.1. Acusacién Fiscal: Delitos y hechos imputados

‘ A Martha Isabel Huatay Ruiz, se le incriminé el hecho de ser integrante
del Comité de "Socomo Popular del Pery" de la organizacion subversiva
"Sendero Luminoso”, feniendo a su cargo la responscbilidad del

Pepartamento de Defensa -carge a nivel nacional-, el mismo que

dependia de la citada organizacion terrorista, quien se encargaba de
la defensa legal de los detenidos por acciones terroristas, ademas tenia
dentro de sus funciones el de la planificaciéon, desarrollo, ejecucion,

supervision y evaluacién de las acciones de dicha organizacion.

simismo, se le atribuye responsabilidad mediata en a orientacién de Ig
Academia César Vallejo.

12.2. Consideraciones de la Sala Superior
12.2.1. Declaracion de responsabilidad

a sentenciada Huatay Ruiz se acogié al derecho a guardar silencio. Sin

0 durante su defensa técnica, ejercido en su condicion de
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abogada, indicd que no pertenecia al Partide Comunista del Peru-
Sendero Luminoso, no teniendo responsabilidad en ningun hecho que
se le pueda atribuir en tal condicién, y que se dedicd a la defensa de
personas involucradas en procesos por delito de terrorismo. Aduce que
la fotografia en la que aparece con su coacusado Guzman Reinoso,
durante el velorio de Augusta la Torre, no refleja su pertenencia a lag
organizacién, habiendo estade en dicho lugar por razones personales
de consultoria. Desestimé ias declaraciones prestadas por Ramirez

Durand, en el sentide que formé parte de Socorro Popular, por

N

unilaterales, falsos e interesados. Finaimente sefiala que los manuscritos
que se le afibuyen nunca fueron escritos por su persona no

habiéndosele temado ninguna muestra.

La Sala Superior considerd que respecto ia imputacion de ser miembro
| Comité Central, no existen elementos probatorios suficientes, ni
mucho menos que hubiese ostentado el cargo de lider o cabecilla a

“ hivel nacional, puesto que el Comité de Socomo Popular al que
pertenecio, y que estaba diferenciado del organismo generado Socoro

. Populor del Per, no tenia jerarquio a nivel nacional debido a que no

| resolvia ni dirigic la marcha de la organizacién en su conjunio. Estg

| afirmacion lo corobora con lo expresado por Ramirez Durand, quien

l senalé que Socorro Popular era como cualquier otro comité regional de
la organizacién no siende posible que un miembro de su direccion

tuviera el rango de cabecilla puesto que no dependia directamente del

Comité Permanente.

in embargo, sobre el cargo de pertenencia a ung organizacién

terrorista, la Sala considerd los siguientes medios de prueba:

i Bl panneaux fotogrdfico de fojas seis mit novecientos setenta y

-::mco del expediente cerc cuatro- noventa y tres, en el que se
rvu a la acusada Hualay Ruiz abrazada con su coprocesado
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Guzman Reinoso durante los exequias de Augusta La Torre
Carrasco.

b) La declaracién de Angélica Salas de la Cruz quien at rendir su
manifestacidon policial, refirid que la camarada Rosa identificada
como Martha Huatay Ruiz estuvo presente en el velorio de la

camarada Norah.

) La declaracién de Oscar Ramirez Durand durante el juicio oral y
publico, sefalando que conocié a Martha Huatay Ruiz en una
reunion del Parlide habiéndosele invitado por ser unag de las

dirigentes de Socorro Popular.

d} La manifestacion policial de Hugo Cesar izaguire Maguifia, en Ia
que senclé gue en el aiio mil novecientos ochenta y nueve fue
designado como aclivista para trabajar con unos abogados del
Departamento de Defensa de Socoro Popular, llegande o
obtener una cita con la acusada Huatay Ruiz, indicando también

| que la acusada Huatay Ruiz estaba o cargo de la Asociacion de

Abogados Democrdaticos.

e) Las declaraciones testimoniales de los efeclivos policiales
Benedicto Jiménez Bacca, Rubén Dario Z0higa Carpio v José Luis
GIl Becerra, quienes manifestaron que la acusada Huatay Ruiz
pertenecid al aparato partidaric de Socore Popular, llegando a

asumir su Direccion.

f) Su propia declaraciéon senalando que acompaid a los miembros
de la Direccidon Central de Sendero Luminose durante g
reqaiizacion de las conversaciones para la propuesta del Acuerdo
de Paz, que dirigieran los miembros de la organizacion af

entonces Presidente de la RepUblica Alberto Fujimori Fujimori.

La Sala Superior considera que los hechos atribvidos al Comité de
Socomrg Popular y que se han declarado probados en la presente

sen Ia tenemos: Los aniquilamientos perpefrados confra Felipe
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Santiage Salaverry Rodriguez, Orestes Rodriguez Campos vy su hijo Oscar
Rodriguez Kadoeta, el olumno PNP Luis Alberto Maorales Palacios, Tomds
Iigoyen Giles, gerente administraiive de ia empresa CITECIL, Antonio
Rosales Durand, presidente del directorio de Lima Caucho Sociedad
Andnima; y, los sabotajes contra la Embajada de ltalia v contra las
Tiendas Hogar Sociedad Anénima: hechos suscitados cuando Ia
ccusada Huatay Ruiz integraba el Comité de Direccidn de Socorro
Popular del Perd v tenia a su cargo el Departomento de Defensa:
obrando en autos un Balance en el que se consigna como acciones

cometidas por diche aparato el aniquilamiente del  gerente

N

administrafivo de CITECIL y el sabotaje contra las Tiendas Hogar
Sociedad Anénima, por lo que airbuye responsabilidad como de
autora mediata.

12.2.2. Delitos tipificados, penas y reparacion civil impuestas

Lo encausada Martha Huatay fue condenada por delite de Terrorismo,
en su modalidad de Terrorismo Agravado en agravio del Estado,
tipificado en los articulos 288° A y 288° B incisos b) y f) del Cédige Penal
de 1924 modificados por ia Ley N° 24953, v por el delito de Terrorismo en
su modalidad de Afiiacidon a Agrupacion Terrorista en agravio del
Estado, previsto en el articulo 5° del Decreto Ley N° 25475: v absuelia del
delifo de terrcrismo en agravio del Estado, en su modalidad de
incitacicn terrorista y en las modalidades previstas en los articulos 2° y 3°
inciso a) primer parrafo del Decreto Ley N° 25475, Le imponen la pena
de veinticinco ahos de pena privativa de libertad y el mismo monto de
reparacién civil que sus cosentenciados.

12.3. Recurso de nulidad interpuesto por la Fiscal Superior

La Fiscal Superior cuestiona la distincidn que la Scla hace entre Socorro
Popuiar del Perd y el Comité de Socomo Popular, basado
fun ntalmente en las afimaciones de Ramirez Durand, para

luir que la encausada Martha Huatay ne tenia la condicion de
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dirigente. Sefcla gque la Sala usa indistintamente los términos aparato vy
comité y no toma en cuenta lo expresado por el testigo César lzaguirre
y de los testigos policiales y especialistas en el tema como Jiménez
Baca, Zuniga Carpio, cuando afirman que Socorreo Popular era un
aparato central y que su radio de accidn era nacional. Por tanto, la

currente considera que Socorro Popular era un sclo érgano.

Senala la representante del Ministerio Publico que la encausada Martha
{ Huatay integraba el Comité de Direccion de Socorro Popular del Perd,
siéndole atribuible su condicidon de dirigente nacional e imputable
come autora mediata de actos terreristas concretos. Corrcbora dicha
] condicion el heche que haya vestido uniforme azul el dia del entierro de
! “Norah"; veslimenta que vestian todos los dirigentes, asi como
fotografias y cuadernos que revelan, de acuerdo a la recurrenie, su
posicion dentro de dicho aparato central. Sefiala la recurrente por
blfimo que la Sala no considera que Socorre Popular pasé a cumplir de
mayor impertancia dentre de la organizacion terrorista a partir de 1988,
| al extremo que su cosentenciado Guzmdn Reinoso prefirid fortaiecerlo
antes que el Comité Metropolitano.

12.4. Recurso de nulidad de la procesada Martha Huatay

La procesada Martha Isabel Huatay Ruiz considera la sentencia como
inconstitucicnai, ilegal e injusta, pues ha elevado la doctrina penal a la
categoria de ley, contraviniende el principio de legalidad, por lo que

solicita su nulidad y la absolucidn de los cargos en su contra,

a recurrente rechaza la condicidn de militante u colro de g
organizacién terrcrista Sendero Luminoso. Cuestiona los pruebas de
cargo como son: La testimenial del policia Benedicto Jiménez quien no

la detuvo aun si como dice tenia participaciéon en las reuniones de
Socoro Popular; la testimonial de Rubén Z0niga Carpio, porque su dicho

(_'J no es&eftero: la testimonial de José Luis Gl Becerra, por ser general con
/ r on o su vinculo con el Comité de Socorc Popular; las
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declaracicnes de Ramirez Durand, por ser inferesadas y contradictorias:

el Panneaux fotografice, porque no acredita vinculacidn partidaria.

La recurrente también cbjeta que la senfencia no haya considerado
ninguna de las pruebas de descargo, como: La declaracién instructiva
de Hugo lzaguirre, los documentos del Congreso de la Repibilica sobre
los penaies, ia accién de habeas corpus interpuesta por la impugnante
¥ sU resolucion, las copias sobre las actuaciones judicicles recaidas en el

Parfe 3164-1318 Sub-Dircote, v el Informe sobre el Grupe Rodrigo Franco,

=

los cuales acreditan las razones por las que el Estado la ha perseguido,

encarcelade y condenado ilegal e inconstitucionaimente.

Finalmente, arguye que las pruebas infroducidas de oficic por la Sala
atentan contra la garantia de imparcialidad del juzgador, vy que la
aplicacion de 'a teoria de Roxin sobre la auteria mediate mediante
organizaciones de poder, viola el principio de legalidad per ne estar

N prevista en la ley nacicnal.

12.5. Recurso de nulidad del Procurador Piblico

Con relacién g Martha Isabel Huatay Ruiz, el Procurador sefiala que se

le absolvid de los cargos por los articulos 2 y 3 q], primer parafc del

Decreto Ley N° 25475, pese a que la Sala Superior ha establecide que
dicha encausada dirigid el Departamento de Detensa de "Socorro
Popular” y formaba parte del Comité de Direccion de este aparato,
Cuya direccion asumié luego de o captura de seis de sus responsables,
hasta su propia captura en 1992, y que "Socorro Popular’ era el aparate
de mayor desarollo y responsabie de la gran mavyoria de acciones de
importancia en Lima y otras cludades, pues se le habia asignado la
funcién de “equilibrio estratégico”. Refiere por tanio que la funcién

cumplida por Huatay Ruiz como responsable de "Socome Populor” era

€ pomera importancia para la organizacién, no pudiendo ser
%m;rada como un simple "cuadro”. Por ofro lado, sefala que en Iq
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sentencia se le responsabiliza de atentados cometidos bajo la Ley N°
24953 como miembro de la Direccidn de "Socorro Popular”, pero
contradictoriomente sélo la condena come militante de la organizacion
durante [a vigencia del Decreto Ley N® 25475.

12.6. Dictamen del Fiscal Supremo

El sefior Fiscal Supremo seficla que se ha establecide la pernenencia de
ia sentenciada Huatay Ruiz al Comité de Direccién de "Socorro Popular
del Perd", inicialmente como encargada del Departamento de Defensa,
y. posteriormente -ante la caida de los miembros que ie antecedian en

jerarquia-, ocupando el maximo cargo dirigencial de dicho comité.

Presenta como prueba de cargo lo dicho por el festigo Huge Cesar
lzaguire Maguina en su manifestacion policial, quien senala gue
conocid a la sentencioda Huatay Ruiz con € nombre de "Rosa”, ia
misma que estaba encargada de la “Asociacién de Abogados
Democrdaticos” v del Departamento de Defensa del Comité de Socarro
Popular, cuya direccion ¢ la vez llegé a integrar, conjuntamente con
Yobanka Pardavé Trujillo "Sara" y Victor Zavala Catano "Rolando”, HE

Fiscal desestima su retractacion posterior por no ser verosimil.

Ademds, el Fiscal senala entro otros indicios, la manifestacion policial de
Yéni Maria Rodriguez, Neyra en &l proceso 524-03 (f5.17587-G1), guien
lude a "Rosa” como una de las dirigentes del aparato de "Socomo
opular'. Asimismo alude al manuscrito obrante a fs. 4160 del Anexo C8
del presente proceso [que corresponde ai Expediente 89-93 y ha sido
adjuntado por la Procuraduria), consistente en un balance de acciones
realizadas, y que corresponde al puic grdfico de la citada sentenciada,
de acuerdo al Dictamen Pericici de Grofotécnic 1988192 de fs.
41781/4180 del referidc Anexo. El Fiscal menciona que la encausada ha
sizzcgnocidc también por la sentenciada Angélica Salas de la Cruz

e anifestacion paolicial del proceso N° 003-2006 (1s. 18615-H1) en Ia
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que se refiere precisamente a la presencia de Huatay Ruiz {"camarada

Rosa") en el velorio de la "camarada Norah',

Sin embargo, et Fiscal Supremo sefiala que no ha logrado acreditarse de
que la sentenciada Huatay Ruiz haya formado parte del Comité Central
o de otro érgano de direcciéon a nivel nacional de la organizacion
terroristc. Aduce que si bien los organigramas de la policia y la
manifestacion policial de Yeny Maria Rodriguez Neyra rendida en la
causa 524-03 informan gue "Socorre Popular” era un aparato central
con competencia a nivel nacional; sin embargo, ella misma afirmd
desconocer las funciones que habria cumplido tal aparato central de
Socormre Popular.

El sefor Fiscal relativiza el alcance nacional de dichoe érgano con fo
declarado por Angélica Salas de la Cruz en su manifestacion policial en

T el proceso 003-2006 (fojas 18621-H1), en la que precisé que
especificamente en Huancayo no existia ningin aparate de salud que
5 hiciera lo que Socorro Popular hacia en Lima. Esto lo comobora con lo
k indicado por Ramirez Durand quien afirmé que Socorro Popular fue un
comité mas de lo organizacion, gue inicialmente desplegd sus acciones

de socoro en Lima, pero, posteriormente, a raiz de la militarizacion
Iniciada en 1985, empezd a tomar importancia, pues se e

encomendaron |las acciones de traspaso del campo a la ciudad.

Corrobora su afirmacién con el mérilo de los propios crchivos de Ia
organizacidn encontrados en la computadeora incautada en lg casa de
Los Sauces, concretamente al que contiene el documento titulado
"Sobre el Comité de Socomo Popular” {fojas 80 vuelta del Anexc 08). De
dicho documento colige que el dmbito especifico en que operaba
Socorro Popular no se ve enervada por el hecho gque en el mismo
documenio de diciembre de 1991 {fojas 112 - 113 del Anexo 08} se haya

pl do desarrollar el Socomro Popular del Perd como organisme
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generado d nivel nacicnal, pues el sefior Fiscal lo considera como ung
tarea de cumplimiento futuro de cuya realizacidn no se tiene mayores

evidencias en la presente causa.

Por ofro lado, el Fiscai considera que la encausada es responsabie
como autora mediata por los hechos cometidos por el Comité de
Socomro Popular que han sido declarados probados vy que ocurrieron
cuando la sentenciaoda Huatay Ruiz formaba parte del comité de
direcciéon del mismo y tenia o su carge el departamento de defensa.

La Rscalia sostiene que Ia sentenciada Huatay Ruiz resulta responsable
por la redlizaciéon de actos de terrorismo por grupos armadas y grupos
de aniquilamiento integrantes del Comité de Socorro Popular {articulo 3
inciso Q) segundo pérrafo del Decreto Ley N° 25475); sin embargo, tal
consideracién no atiende a que, al igual que el delito de pertenencia a
grupo  dirigencial, el de integrante de grupos armados o de
aniquilamiento constiluye un delito de estatus que s0lo es imputable a la
persona que ostenta tal condicidn. En todo caso, los dirigentes de
mayor jerarquia que tengan un dominio sobre la organizacion que les
asegure injerencia sobre el comportamiento de los integrantes de estos
grupos podrdan resultar autores mediatos de los aclos concretos de
terrorismo por ellos realizados, mds no autores mediatos del delito de
estatus. Lo expresado guarda relacidn con Io sostenide al absolver fo!

onsulta por el sobreseimiento de los hechos calificados en el articuto 3
inciso a) segundo pdirafo del Decreto Ley N° 25475,

Finalmente sefala que no existe material probatoric que permita
acreditar la comisién de los delitos de incitacion al terorismao {articulo &
del Decreto Legislativo 046) y del tipo base del delito de terrorismo
prev?gf/ el articulo 2 del Decreto Ley N° 25475,
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12.7. Vadloracion de ja Sala Suprema
12.7.1. Cuestionamientos de la encauvsada Martha Huatay Ruiz

La Sala Suprema ratifica los argumentos formulados en el considerando
4.5.4, respecto a la legalidad en la aplicacion de ia auteria mediata,
abundando en el sentido que la reguiacicn de las instituciones juridicas
de la Parte Generai del Codigo Penal es mdés abierta que la descripcion
de los tipos penales. En este sentido, es posible considerar que las
normas generales sean integradas © concretadas ¢ través de su
interpretaciéon sin que ello constituya una construccion por analogia,
pues por su propia naturaleza dichas normas tienen un mayor nivel de

abstraccidon que los tipos penales.

Por ofro lado, la vinculacion de la organizacién terrorista Sendero

Luminose se encuentra plenamente probada, por las propias

consideraciones de la sentencia venida en grado. Valoradas integral v
% Iégicamente las declaraciones de Ramirez Durand; Benedicto Jiménez
i Bacca y Rubén Zohiga Carpio; asi como su presencia en el velatorio de
“Norah”, puede colegirse que la sentenciada estaba vinculada o ia
cupula de la organizacidn terrcrista, Su presencia en el velaterio,
vistiende un uniforme azul gque ienian los demas concurrentes al acto,
denota mucho mas que una presencia episodica ¢ circunstancial como
pretende senalar la recurrente. Teniendo en cuenta el cardcter
clandestino v por ende cenmado de la organizacidn terrorista, constituye
un indicio de mala justificacién el sostener que ese dia la encausada se

encontraba de visita.

12.7.2. Condicién de dirigenie nacional de la encausada

Es materia venida en grado, la determinacion de la condicion de
dirigente, jefe o cabecilla de la encausada Martha Huatay Ruiz, en los
términos descritos en el arliculo 3 a) del Decretc Ley N® 25475 vy, por
ende, de |la aplicacién de la pena que le corresponde por dicha
conguCla. Al respecto, la Sala Suprema considera que deben
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abordarse los siguientes puntos: o) Alcances tipicos del articulo 3 a; b)

La adecuacidon de la conducia imputada y prebada al tipo en

mencion.

a} Elementos tipicos del ardiculo 3 a) del Decreto Ley N° 25475

articulo 3 a), cuya auvtonomia la Sala Suprema ha ratificado. tipifica ia

situacion de: (i} perienencia al grupo diigencial de una organizocion

terrorista; (i) dicha vinculacién se da en calidad de lider, cabecilla, jefe,

secretario general u otro equivalente; (i) dicha calidad se verifigque a

nivel nacional, y (iv] no diferencia la funcién desempenada en ka

organizacion.

(i}

(it}

La pertenencia al grupo dirigencial de la organizacion
terrorista significa la vinculacién del sujetc activo a
cualguier nivel de direccién nacional. £s equivocado
sostener restrictivamenie que la  acepcidén  grupo
dirigencial Unicamente se refiera al Comité Central de la
organizacién termrorista, pues con el términe "grupo
dirigencial” se estad aludiendo al conjunic de organos ©
aparatos que se ubican en el dmbito de direccién o
manejo de la organizacién temorista, en el dmbito militar,

politico, logistico u ocperativo.

La vinculacion ol grupo dirigencial del sujeto activo
puede fener diversos niveles o ambitos de direccion:
lider, cabecila, jefe. secretario general u ofro
equivalente. Por interpretacién logica. ios términos
utilizados por el legislador en un tipo penal no pueden
astar en una relacion de sinonimia; son términcs con
alcance diferente. Asi, el termino lider es interpretado
como el mdximo nivel de direccion dentfro de una
estructura jerdrquica. Los cabecillas o jefes pueden ser

considerados como integranies del grupo dirigencial
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(iii}

(iv)

(v)

pero con un rango mencr dentro de la estructura
terrorista. La condicidén de secretario general alude a
una funcién mds limitada dentro del engranaje de la
organizacion pero ubicable igualmente en el mas aite
nivel de direccidn. El tipo penal sin embargo deja abierta
la posibilidad a la interpretacion analégica cuando se
refiere a ofro cargo equivalente y que, en los hechos,
implica cualquier otra posicién funcional, sea cual fuere
el nombre que se asuma, que impligue un dominio

relevante en la marcha de la organizacion terrorista.

El d&mbite espacial al que se refiere el tipo penal es €l
nacional; esto es, que la funcidn de direccién del drgano
dirigencial pueda extenderse a nivel nacional. Para ello
no se requiere que las funciones del dirigenie se
verifiquen efectivamente en todo el territoric nacional,

sinc que tengan esa vocacion.

Es de relevar que la funcidn que pueda cumplr un
dirigente sea distinta o diferencicda de las que tenga lcs
otros miembros del grupo dingenciol. Atendiendo a lg
complejidad de una estructura altamente desarrollada
como unda organizacidn temorista es posible que algunas
funciones de direccidon se encuentren distribuidas en
6rganos diferentes, sin que dicha distincién tenga

implicancia en la adecuacién tipica de la conducta.

Finaimente la importancia que asumid  “Socoro
Popular", al punte de desplazar al Comité Metropolitano,
y su proyeccion de desamollo son gspectos que ratifican
la relevancio de quienes lo dirigian. El tipo del articulo 3
a) es de peligre abstracto, por lo que incluso la
proyeccion de un drgano a nivel nacichal, es de fener

en cuenta para cdlificar la condicidn de dirigente

109



nacional de la sentenciada.

b) Condicién de dirigente nacional de la encausada Huatay Ruiz

Ahora bien, en el presente caso, la Sala Suprema considerc que Ia

ncausada Martha Huatay no pertenecié al grupo dirigencial nacional
de la organizacién terrorista Sendero Luminoso. Dicha afirmacion se
sustenta en lo siguiente:

(i) Si bien es cierfo, esta probadoe que la encausada integré
¢l Comité de Direccién de Socomo Popuiar y responsable
especificamente del Deparfamente de Defensa. Este
organo no tenia una condicién equivalente a la de un
aparato de cardcter nacional dentre de la organizacion

terrorista.

{H) Socomo Popular llegd a desamollarse y a intensificar
acciones en Llima, teniendo una presencia limitada o

nula en otros lugares del pais.

(i) Lo determinacidon del cardcter nacional del iderazgo no
es meramente formal. Debe expresarse en unag

estructura organizativa de alcance nacional,

(iv) En general este Sala Suprema reproduce todos los
argumentos  esgrimidos por el sefior Fiscal Supremo en

este extremo.

consecuencia, considera que la conducta de la encausada no se
adecua dl tipo penal del articulo 3 a) del Decreto Ley N° 25475, por lo
que en este extreme declara no haber nulidad en la absolucién por

este delito y, por ende, en la pena a imponérsele.

DECIMO TERCERO.- MARGOT LOURDES LIENDO GIL
\P/ BREX) Acusacién fiscal: Deltos y hechos imputados
o

puta @ Margot Lourdes Liendo Gil en mencién ser integrante del
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Comité Central de la organizacion terrorista Senderc Luminoso vy
coparticipe de los acteos terroristas perpetrados entre mil novecientos
ochenta o junic de mil novecientos noventa y uno, tales coemo
aniquilamientos selectivos, sabotdjes y asallos con empleo de explosivos
y otros medios catastréficos, ataques y emboscadas a las fuerzas del

orden combinados con acciones de sabolgje.

13.2. Consideraciones de la Sala Superior
13.2.1. Declaracién de responsabilidad

La Sola Superior considera probada su responsabilidad por la
/ documentacion incautada en el registro domiciliaric de los fallecidos
Yovanka Pardavé Trujile y Tito Valle Travesano, asi como en el registro
practicado al inmueble de Victor Zavaia Cataho y el redlizado en el
domiciiio de la Calle Ricardo Flores nOmero doscientos setenta y siete
interior once, Santa Cataling en el distrito de La Victona. Igualmente
~ afirma su responsabilidad como dalta diigente en base al registro
domiciliario practicado a Carlos Manuel Mendoza Torres, en la viviendd
del irdn Atahualpa numero trescientos diez del distritc de Miraflores, en

el que se hallé un sobre mania en cuyo intericor habia una hoja en

donde el camarada "David" informa al "presidente Genzale™ y al Comité
Central, las causales de la caida de ires altos dirigentes del Comité
Regional del Norte, miembros también del Comité Cenfral, incluido la

sentenciadaq, conocida como 1a camarada "Neemi'”,

Ll Sala corrobora su responsabilidad, por las circunstancias de su
defencién, el doce de junio de mit novecientos occhenta y oche, en un
inmueble en el que se encontrd cartuches de dinamita, fulminantfes,
mecha lenta, propaganda terrorista, mapas, croquis, entre otros. Sin
embarge, por este hecho fue condenada por delito de temorismo y

conira la fe publica, a la pena privativa de libertad de dieciocho anos

en el expediente penal nimero doscientos cuarenta y uno- noventa y
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La Sala Superior tomé en consideracidon la  sindicacién de su
coencausado Ramirez Durand quien la sefiala como elemento de
apoyo a la direccién de su coprocesado Guzman Reinoso, habiéndolg
visto preparar los alimentos en la casa de San Boria. ¥y que en mil

" novecientos echenta vy dos o mil novecientos ochentg y tres accedio al
comité central, manieniéndose vigente al no haber sido revecado.
Luege asumié la direccion del Comité Regional Norte. Adicionalmente,
la Sala valora la mencidn que hace el lider de Ia organizacion respecto
a la camarada Noemi y su gusfo por el poder durante la dacion de
cuerta del balance del Comité Regional Norte durante el Primer
Congreso Nacional, vy lo manifestado por los testigos Benedicto
Nemesio Jiménez Bacca v Rubén Dario ZUniga Carpio en el franscurso
del juicio oral.

La Sala Supericr consideré que Liendo Gil por su condicién de miembro
del Comité Central tenia pleno dominio de dicha organizacion, y por
ende responsable de las acciones ejecutadas por la misma, las que

fueron de su conocimienio al ser objeto de planificacién previa y plena
aprobacion; por lo que le es imputable en calidad de autora mediata
s acciones realizodas y probadas, por los integrantes de dicha
organizacion

Finalmente, el Colegiado Superior absolvid a la encausada Liendo Gil
por el delito de afiliacién a organizacién terorista por ser absorbida
dicha conducta por el de pertenencia a grupo dirigencial. Respecto al
delito de incitacién ol delito de terrorismo, previsto en el articulo 6° del
Decreto Legislafivo N® 044, la Sala considerd que existe insuficiencia
probatoria, absolviéndosele por dicho delito.

’ﬁ 13.2.2. Tipo penal aplicado, pena y reparacién civil impuestas

La la deciaré responsable del delito de pertenencio o grupo
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dirigencial de una organizacién terrorista, previsto en el arliculo 288° B
incisc a} del Cédigo Penal de 1924 infroducido por o Ley 24953, norma
que se hallaba en vigor cuando se produjo su seleccidon como miembro
titular del Comité Central de dicha organizacion, aplicdndose ademas
los articulos 1°, 2°, incisos b, d] y e} del Decreto Legislativo N° C44; y 288°
Ay, 288° B inciso f] del Cddigo Penal de 1924 introducidos mediante Ley
N 24451, Le impusieron la peng de veinticince anos de pena privativo

ae libertad y el mismo momento de reparacion de sus coencausados.

~f

13.2.3. Deferminacién de lo pena

La Sala no motiva especificamente sobre la determinacicn de la pena

impuestq.

13.3. Recurso de nulidad interpuesto por la procesada Liende Gil

-~ La defensa de la procesada Marget Lourdes Liendo Gil cuestiona que la
sentencia no guarde légica entre la premisa mayor y la premisa menor
de todo silogismo, que ésta debe tener; objeta que el Colegiado no
haya hecho un recuento de las causas sociclogicas y antropelégicas
que originaron el conflictc armado en el pais. Refiere que la 3ala no ha
sido imparcial pues ha incorporado de oficio pruebas de ofros
expedientes que se encueniran bagjo su jurisdiccion, ‘frasladando
pruebas de las que sélo el Colegiado tenla conocimiento, con lo que en

lara parciglidad va mds alld de lo teolerable, dejando de lado la
séparacién  funcional entre labores de investigacion y actos de

jJzgamiento.

Alega gue existen cuestiones pendientes de resclver como: El incidente
de guerra y no terrorismo; el incidente de auteoria mediata {que no
estaba prevista en el Codigo Pencl de 1924); y el incidente de Derecho
Penal del Enemigo, infroducido con leyes de excepcion, que diferencia
entre el grupo de delincuentes comunes para los que se mantuvo el

*, / er minimo, v el grupo de los llamados “erroristas” a los gue se
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aplica el dereche mdaximo, restringiende derechos y sobrepenalizando

las condenas, vioclentando el principio de igualdad.

Cuesticna asimismo la definicidbn del bien juridice debido a la
confradiccidon  entre la recurride vy o resueltc por el Tribunal
Constitucional, que establece que lo protegido es el régimen politico
ideologico establecido en la Constitucidn. Por ofro lado, la recurrente
sefala gue la sentencia se basa en piezas gue no han sido leidas een

juicio,

13.4. Recurso de Nulidad interpuesto por el Procurador Piblico

El Precurador aduce gue la sentencia reconoce gque ésta ha mantenide
su condicidn de dirigente a pesar de encontfrarse privada de libertad y
ha realizado actos concluyentes de favorecimiento a la organizacion
hasta la actualidad, precisando que el delitc de pertenencia at grupo
dirigencial que se le atribuye es un delito de estatus, de mera actividad,
auténomo del tipo base del delito de terrorismo. En fal sentido, sostiene
que el razonamiento empleado parc condencarla como dirigente de
“Sendero Luminoso”, de acuerdo a la Ley N° 24953, resulta aplicable
para el mismo cargo previsto en el Cédigo Penal de 1991 {articulo 319 v
320 inciso 1 segundo parrafe del texto original), que también es materia
de acusacién, no obstante lo cual la sentencia no explica por qué se

bstiene de condenar por 1al ilicito de pertenencic al grupo dirgencial

e una organizacion temerista, conforme al Cédigo Penal de 1991, ni por
qué no procedid a meodificar la calificacidon del delife antes de la
acusacion, o disponer lo conveniente para gue se le aperture nuevo

pProceso por estos Cargos.

13.5. Dictamen del Fiscal Supremo

E sefor Fiscal Supremo senala gue la sentenciada Margot Lourdes
Liendo Gl “camarada Noemi', fue designada formalmente como
%/ nte det Comité Central en la tercera sesion del Primer Congreso

114



de la orgonizacion ferrotista, de acuerde a lo declarado por jos
efectivos policiales Jiménez Baca y I0diga Carpio fue dirgente del

Comité Regional del Norte.,

Refiere que la encausada fue capturada conjuntamente con Osman
Morote Bamionuevo, vy al efectuarse el registro correspondiente en el
domicilio de Tomes Mendoza, ubicado en el Jirdn Atahualpa numerc
310, Miraficres, se encontré una carta del camarada "David” en la que
informaba al Presidente Gonzalo de la detencién de los dirigentes del
Comité Regional del Norte, enfre ellos, la "camarada Noemi'. Cormobora
esta vinculacién sefialando que el lider Guzman Reinoso clude a fa
encavsada, en la Segunda Parte del Primer Congreso de la

organizacién, vinculdndola con actos terroristas concretos.

* Asimismo, el Fiscal Supremo reafirma su responsabilidad por la firma de
unas banderas encontradas en Calle Buenavista nimero 265-Chacarilla
del Estangue, con su seuddnimo de “Noemi”. La encausada fue

ratificada en la terceraq sesidén de dicho Congreso, cemoe miembro fitular

del Comité Central. Esta imputacion el sefor Fiscal lo comobora con io
referido por Ramirez Durand sobre la condicién y permanencia en el

cargo de lo encausada Liendo Gil.

inalmente, advierte el sefior Fiscal que conforme a lo seficlado por el

(/ onfeso Ramirez Durand, la sentenciada Liendo Gil siguié ostentando la
condicion de difigente de la organizacidén aln desde la prisién, por lo

que su conducta se enmarca también en el fipo penal contenido en el
articulo 320 inciso 1) segundo pdrrafo dei Codigo Penal de 1991 [vigenie

desde abril de 1991] por ia aque ha sido acusada, y respecio al cual la

Sala no se ha pronunciado. No obstante esta omision, el Fiscal acota

que dicho delito fiene una pena mds grave, por lo que no cabe

; Wur en esta instancia una reforma que la perudigue.
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13.6. Consideraciones de la Saia Suprema
13.4.1. Cuestionamientos de la defensa de Liendo Gil

La Sala Suprema se remite a lo sefalado anteriormente respecto a la
naturaleza de los actos imputados y juzgados. Toda consideracion a
cuestiones sociclogicas o antropoldgicas solo es referencial v no
constituye el thema probandum. Reafirma sus consideraciones sobre el
principio de imparcialidad, la actuaciéon probatoria de oficic vy la validez
de la prueba trasladada para el esclarecimiento de los hechos. Por otro
/ lado, ratifica los argumentos esgrimidos respecto a la vigencia y validez
de autoria mediata, aun cuandc no sea ésta aplicable estriciamente

en el presente caso.

La Scla Suprema rechaza, desde la perspectiva del modelo
constitucional dei Estado peruvane, la aplicacion del Derecho Penal del
Enemigo, remitiéndose para este efecto a lo senalado en el tercer
considerando, en particular, en lo que concieme a la necesidad de

tratar a cualquier procesado en un plano de igualdad.

Finalmente, la Sala Suprema deja sentada la afiimacion que o

diferencia aparente en la conceptucalizacion del bien juridico entre dos

érganocs del Estado, no excluye el hecho que en el delito ce temrorismao si

exista un objeto juridico de proteccicn y que es finalmente reconducido
| de tranquilidad publica, en les términes senalados en el considerando
5.5,

13.4.2. Cuestionamientos de la Procuraduria

La Sala Suprema conviene con el senor Fiscal Supremo en el sentido que
la sentenciada Margot Lourdes Lliende Gil siguié ostentandc Ia
condicidn de dirigente de la organizacion temornista, con posterioridod a
su captura. En este sentido, se encontraba dentro de los alcances de la

% cion fiscal o valoracién que debid hacer la Sala Superior de su
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h Trujill/

conducta de conformidad con ios alcances del tipo penal previsto en el
articule 320, inciso 1, segundo pdarrafc del Cédigo Penal, version
originaria. Sin embargo. la Sala omitié pronunciarse respecto a este
extremo, aplicando el arficulo 288 B, del Codigo Penal de 1924,
infroducidoe por la Ley N° 24953,

Ahora bien, la sentencic condenatoria respecto a ia encausada no fue
materia de impugnacién por parte del representante del Ministerio
Piblico y si por parte de su defensa. En consecuencia, la Sala Suprema
se encuentra limitada por la prohibicion de fa reforma en peor, de
conformidad con el articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales,

por lo que en este extremo debe declararse gue no hay nulidad en la

sentencia.

DECIMO CUARTO.- VICTORIA OBDULIA TRUJILLO AGURTO
14,1, Acusacién fiscal: Delitos y hechos imputados

A Victoria Obdulia Trufillo Agurto se te imputa la condicion de integrante
del Comité Central de la organizacion terrcrista Sendero Luminoso y
coparticipe de los actos temoristas perpetrados entre mil novecientos
ochenta a junio de mil novecientos noventa y uno, tales como
anquilamientos selectivos, sabotajes y asaltos con empleo de explosivos
y otros medios catastrdficos, ataques vy emboscadas a las fuerzas de!
orden combinados con acciones de sabotgje.

14.2. Consideraciones de la Sala Superior

14.2.1. Declaracién de responsabilidad

Victoria Obduiia Trujillo Agurto se encuentre comprendida Unicamente

en el expediente acumulado nimero cuatro- noventa v tres.

Frente a la imputacién existente en el presente preceso, la acusada

urto guardo siencio, sehalando Unicamente gue es militante
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del Partido Comunista del Peru, asurmniendo su responsabilidad polifica

en la direccién de la guerra popular.
=

Respecioc a su perienencia al grupo dirigencial de la crganizacién
terrorisia, la Sala establecié que la encausada fue seleccionada como
candidata al Comité Central de la organizacion terrorista. Enla 3° Sesidn
del Primer Congreso. Agrega como indicio de cargo su aparicion en un
video, vestida con uniforme azu! en dicho evento. La Sala también tuvo
en cuenta que en dicho video se le identificé como la “camarada
Elizabeth”; designacién que &s corroborada por Benedicto Jiménez
Bacca. La Sala también valord el hecho que haya side convocada ala
Base Naval del Callac o efectos de participar en las conversqaciones
para la llamada propuesm‘ del Acuerdo de Paz que dirigieran fos
‘? miembros de la organizacion al entonces Presidente de la Repuiblica

Alberto Fujimaori Fujimori,

El Colegiado valord el dicho de Ramirez Durand quien sefiald que

Mt e e

conocié a la camarada “Blizabeth”, de quien recién ha sabido su
verdadero nombre, en los ahos ochenta cuando era adjunta del

responsable del Comité Metropolitano y formaba parte de la direccidn.

Esta afirmacion la corrobord con el dicho de Jenny Rodriguez Neyra
quien indicé que luego de ser contactada el veinticuatro de febrero de
mil novecientos ochenta y seis, asistié a una reunién dirigida por el

presidente Gonzalo en 1a que se conformd la direccién del citado
Comité, del cual la camarada Elizabeth formaba parte. Bl Tribunal tuvo
en cuenta ademds la manifestacion de Pedro Quinteros Aylldn en la
que refirid que I camdrada “Elizabeth” asumid la secretaria luego de la

detencién de algunes de los dirigentes.
Por otro lado, el Trbunal de instancia valoré el documento Direchivas
\D Fspecificas para el Comité Metropolitano, que da cuenta de una
- / reuni@p?del lider de la organizacién con el comité de direccion donde
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les increpd la decisién de haber bajado ¢ la camarada Elizabeth,
pidiéndoles la presentacién de un informe que se debatiria en una
reunion a la que deberia asistir la camarada Elizabeth, la misma que se

llevé a cabo al mes siguiente, en la que decidié suspenderla como
secretaria por haber abandonado su funcién, reteniendo su condicién

de dirngente del Comité Metropolitano. Por tanto, la Sala determind que

/ la procesada Trujillo Agurto ostentéd la condicidn de miembro del comité
‘/ten’rrcll de la organizacién terrorista, la misma que mantenia a la fecha
f,,f"! de su capiura al no haberse realizade evento alguno que revogue
' dicho nombramiento, asi como la direccion del Comité Regicnal
Metropolitano, cargos que podian ser asumidos en forma simultanea tal

como o ha referido el testigo Benedicto Jiménez Bacca.

Con relacion a su participacion en los hechos imputados, y declarado
| probados por la Sala, ésta senala que la sentenciada intervine en la
tercera Sesién del dencminado Primer Congreso donde se aprobd el
balance de la primera parte, a consecuencic de la cual se aniquilé a

Luis Queirolo Queirolo, Alberto Ponce Conessa, Gerdnimo Cafferota

Marazzi vy su chofer José Diaz Narro y Eriberto Arroyo Mio; se realizd los
sabotqgjes y asaltos a los locales del Partido Aprista Peruano de Carmen
de la Legua- Callao y El Agustino. La Sala estimd gue teniendo en
cuenta su condicion de miembro del comité central en cuyo seno se

stablecia la linea militar, y su dirigencia dentro del Comité Regional

etropolitano, que ejecutaba las directivas emanadas de la instancic
jerarquica de mas clte nivel, resulta responsable de ios hechos antes

senalados en calidaad de autora mediaia.

La Sala concluye que habiéndose acreditado su pertenencia a grupoe
dirigencial ae una organizacidn terrorista, [a misma que mantenia a la
fecha de su detencion, la absuelve del cargo de cdfiliacidn a

organizacion terorista, pues dicha conducta se encuentra absorbida

)

por la primera. Con relaciéon a la imputaciéon de incitacion al delito de

~4

te / isfo previsto en el articulo 6° del Decreto Legislativo N® 044, el
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Colegiado sefala que el representante del Ministerio Publico no ha
acreditadc cen elemenio alguno que durante su vigencia la procesada
haya desplegado dicha conducta.

14.2.2. Determinacion Judicial de la pena

El tribunal de instancia no motiva especificamente la determinacién de

la pena impuesta a la sentenciada.

14.2.3. Delitos tipificados, pena y reparacion civil impuesta

7 La Sala fipifica conducta de la procesada Victoria Chdulia Trujillo
Agurto, seguin la fecha de comisién de los hechos, en los articulos 19y
2°, incisos b), d} v e) del Decreto Legislativo N° 044; vy en los articulos 288°
Ay 288° B incisos q) y f) del Codige Penal de 1924 modificado por Ley N°
24953, Le impone la pena de 25 afos de pena privativa libertad v el

mismo monto de reparacién civil de sus cosentenciados.

14.3. Recurso de nulidad interpuesto por Victoria Trujillo Agurto

La defensa de la procesada Victoria Trujilc Agurto cuestiona que g

sentencia no guarda idgica entre la premisa mayor y la premisa menor

de todo silogismo, que debe tener la seniencia; cobjeta que el

Colegiado no haya hecho un recuentc de las causas socioldgicas y

antropolégicas que originaron el conflicto armado en ei pafs. Refiere
que la Saia no ha sido imparcial pues ha incorporado de oficio pruebas
de ofros expedientes qQue se encuentran bajo su  jurisdiccién,

trasladando pruebas de las que sélo el Colegiade tenia conocimiento,
con lo que en clara parciglidad va mas alla de lo telerable, dejandoe de
lado la separacién funcional entre labores de investigacién y actos de

juzgamiento,

Alega que existen cuestiones pendientes de resolver como: el incidente
retfacionado con la aplicacién de la autoria mediata (que no estaba
previsicren el Codigo Penal de 1924} vy del derecho penal dei enemigo,
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infroducido con ieyes de excepcion, que diferencia entre e! grupo de
delincuentes comunes para los gque se mantuvo el derecho minimo, v el
grupo de los Hlamados “terroristas” a los que se aplica el derecho
maximo, restringiendo derechos v sobrepenalizande las condendas,

violentande el principio de igualdad.

Cusstiona asimisme o definicién del bien juridico debido a la
confradiccion  entre la recumida v lo resuelto por el Tribunal
Constitucional, que establece que lo protegido es el régimen politico
idealogico establecido en la Constitucion. Por ofro lade, la recurrente

sehala que la sentencia se basa en piezas que no han sido oralizadas.

Aduce la defensa que sobre Ia responsabilidad de Victoria Trujiflo, en la
sentencia no se tiene en cuenta que por los hechos por los que fue
detenida ya fue sentenciada y ha cumplide condena. Se sefiala que su
patrocinada es miembro del Comité Central, perc se soslaya que sélo
fue nombrada candidata v no llegd a tener Ia condicién de miembro
titular,

14.4. Recurso de Nulldad interpuesto por el Procurador Piblico

En relacién a la procesada Victoria Trujillo Agurto, el Procurador aduce
que la sentencia reconoce que ésfa ha montenido su condicién de
dirgente a pesar de encontrarse privado de libertad y ha redlizado
actos concluyentes de favorecimiento a la organizaciéon hasta la
actuadlidad, precisando que el delito de pertenencia al grupo dirigencial
que se le airibuye es un delito de estatus, de merg actividad, cuténomo
del tipo base del delitc de terrorismo. En tal sentido, sostiene que e
fazonamiento empleado para cendenarla como dirigente de "Sendero
Luminose”, de acuerdo a la Ley N° 24953, resulta aplicable para el
mismo cargo previste en el Cédige Pencal de 1991 (arficulo 319 vy 320

inciso 1 segundo panafo del texto original}, gue también es materio de

k5N, no obstante lo cual la sentencia no explica por qué se
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abstiene de condenar por tal ilicitce de pertenencia al grupo dirigencial
de una organizacién terrorista, conforme al Cédigo Penal de 1921, ni por
qué no procedié @ medificar la calificacion del delito antes de la
acusacion, o disponer lo conveniente para que se le perture nueve

proceso por estos cargos.

. 14.5. Dictamen del Fiscal Supremo

£} sefior Fiscal sefiala que pertenencia de la senfenciada Trujilic Agurto

“Eizabeth" a la clpula diigencial de la crganizacion ferrorista se

-,

desprende de los acuerdos de la tercera sesion del Primer Congreso,
cofroborado parcialmente con lo expresade por ella misma cuando
admitié ser militante de Sendero Luminoso, lo gue impficd la comisién de
diversos actos que ateniaron confra la vida, la salud, la libertad, el

patrimonio, entre ofros.

Refiere gue en razdén de su condicién diigencial, la sentenciada Trujillo
Agurto aparece en el video de la citada tercera sesion, vestida con el
uhiforme oscuro que identificaba a los Integrantes de los organcs de
direccién de la organizacion. Ratifica la validez del material probatorio

merituado por la Sala para corroborar dicha condicion.

El representante del Ministerio PUblico advierte que por la posesion de
manuscritos referidos a acciones de desarme y aniquilomientos, fue
condenada por el delito de afiliacion a agrupacién terrerista, previsto
en el articulo 288-C del Cédige Penal de 1924 modificado por Ley N°
24953 (sentencia recalda en el Exp. 415- 93).

Con relacion a su condicién de miembro del Comité Central y del
Comité Metropolitano, en las fechas de concretos atentados gue se
han declarado probados en la recurmida (Expediente 04-93), el Fiscal
\Supremo coincide con el Colegiade en la atribucion de responsabilidad

vy tipiigécion de los delitcs, segun el considerando 14.2.1.
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Finalmente sefiala que dado que los presupuestos de tipicidad del
delito de pertenencia al grupo dirigencial consumen a los del delitoc de
afliacion o agrupacién  terrorista, debe absolvérsele por  esta
imputacion. Lo mismo sefiala con relacion al delito de incitacién al
delitfo de terorismo previsto en el articuio é del Decreto Legislative N°
046 al no existir elementos de prueba que permilan acreditar su

comision.

14.4. Valoracion de la Sala Suprema
; 14.6.1. Agravios expresados por la defensa de Trujllle Agurto

La Sala Suprema se remite a lo sefialado anteriormente respecto g la

sentencicda  Ltiendo Gil. En este senfido, toda consideracion a

cuestiones sociolégicas o anfropoldgicas es referencial, perc no
T constituye el thema probandum, Reafirma sus consideraciones sobre el
principio de imparciaiidad, la actuacion probatoria de oficio y la validez
de la prueba traslcdada para el esclarecimiento de los hechos.

Por otro lado, ratifica los argumentos esgrimidos respecto a la vigencia Y

validez de agutoria mediata.

La Sale Suprema rechaza, desde la perspectiva del modelo
constitucional del Estado peruano, la aplicaciéon del derecho penal del
enemigeo, remitiendose para este efecto a lo sefalado en el tercer
considerande, en parlicular, en lo que conciermne a la necesidad de

traiar a cudlquier procesado en un plane de igualdad.

Finalmente, la Sala Suprema deja sentadc la ofirmacién que |a
diferencia aparente en la conceptualizacion del bien juridico entre dos
Sdrgancs del Estado, no excluye el hecho que en el defito de ferrorismo si

xisto 17 jeto juridico de proteccion y que es finalmente reconducido
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al de franquilidad publica, en los términos senalados en el considerando
4.5.5.

14.4.2. Cuestionamientos de la Procuraduria

La Sala Suprema conviene con el senor Fiscal Supremo en el sentido que
la sentenciada Trujillc Agurio siguié ostentando la condiciéon de dirigente
de la organizacion terorista, con posterioridad a su capiura. En este
sentido, se encontraba dentro de los alcances de la acusacion fiscal la
valoracion que debid hacer la Scala Superior de su conducta de
conformidad con los alcances del tipo penal previsto en el articulo 320,
K inciso 1. segundo parafe del Cédigo Penal, versiGn originaria. Sin
: embargo, la Sala omitié pronunciarse respecto a este extremo,
aplicando el articulo 288 B, del Cédigo Penal de 1924, introducido por la
Ley N° 24953. Ahora bien, la sentencia condenatoria respecio a la

~ sentenciada no fue matera de impughacién por parle del
| representante del Ministerio PUblico y si por parte de su defensa. En
! consecuencia, la Sala Suprema se encuentra limitada por la prohibicion
L de la reforma en peor, de conformidad cen el articulo 300 def Coaigo
| de Procedimienios Penales, por lo que en esie exiremo debe declararse

que ne hay nulidad en [a sentencia.

DECIMO QUINTO.- ANGELICA SALAS DE LA CRUZ

15.1. Acusacién Fiscal: Delitos y hechos imputados

Se incrimind a Angélica Salas de la Cruz, el haber sido el nexo entre los
profesores de la academia César Vallejo y el Comité Central, y como
tal, la encargada de entregar al profesor Luis Alberto Arana Franco, las
directivas e informes de la cGpuia dirigencial de Senderc Luminosoe, y A
su vez quien enfregaba el material logistico y dinero que requeria los
miembros de la direccion centrai, dinero que en parte era de ic

! obtenidg-#or la academia intervenida.
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15.2. Consideraciones de la Sala Superior
15.2.1. Declaracién de responsabliidad

La Sala deciara la responsabilidad de la encausada Angélica Salas de
la Cruz, por ia aceptacion de su militancia en Sendero Luminoso. Este 1o
cormobora con la deciaracién de Ramirez Durand, quien refiild que
conocié a Solas de la Cruz a fines de los anos setenta, poco antes del
inicio de la denominada lucha armada puesto que en su casa se
levaron a cabo algunas reuniones del Partido, hasta el ano mil
novecientos noventa y uno o mi novecientos noventa y dos
aproximadamente en la que fue desplazada ol centro dei pais,
parficipando en la Tercera Sesidn del Primer Congreso de la
organizacién, con los demds integranies de la cipula de dicha
organizacion.

- La Sala también vaiord el panneaux fotogréfico, en donde se aprecia a
la acusada Salas de la Cruz al lado de Abimael Guzmdn Reinoso, asi
como el video rotuiado “"Comité Central PCP-SL", en cuyas imagenes

aparece al tado de los integrantes del Comité Centrai, durante ia

realizaciéon de la Tercera Sesidén del Primer Congreso.

En cuanto o su calidad de militante v la labor de apoyo prestada al
interior de la organizacion, la Sala tuvo en cuenta las declaraciones
testimoniales de los efectivos policiales Benedicto Jiménez Baoco vy
Rubén Daric ZUhiga Carpio quienes reafirmaron que la acusada Salas
tenia ia condicion de apoyo y nexe enfre la Direccidon Central y la
Academia César Vallejo, especificamente, con Luis Alberto Arana
Franco, asi como gue habria integrado el Departamentc de Apoyo
Organizativo- DAQ, lo que corrobord con la muesira M- treinfa y cinco,
consistente en una bandera roja con la hoz v el martillo del veintiocho

— de noviembre de mil novecientos ochenta y cinco, suscrila por la

\y\bx" 1 encau
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La acusada fue detenida toda vez que se presentd voluntariamente
ante las ocutoridades de Huancayo, y al prestar su monifestacion en
presencia del representante de! Ministeric PUblico y abogado defensor
sefidid de manera detallada ias tareas que cumpiié dentro del Partido
Comunista de! Perl desde que fue captada por Augusta La Torre
Carrasco, camarada Norah en el afo de mil novecientos setenta y
~ ocho hasta el momento de su detencidn, indicando gue efectivamente
redlizd tareas especificas en apoyo a la Direccidn tales como el traslado
de sus miembros para las diversas reuniones y que tuvo participacién en
7el Departamento de Apoyo Organizativo.,

£

La Sala correbora la relaciéon entre la encausada Salas de la Cruz y Luis
Albertc Arana Franco, con el video de seguimiento redlizado a Ic
mismq, en el que se aprecia gue aguélla concurre a un inmueble

ubicado en el distrito de Lince en donde se encuentra con el primero de

los citados.

La Sala Superior concluye que la encausada es responsable por las
labores de apoyc cumplidas y declara su responsabilidad como
integrante de la organizacion terrorista, perc sefiale que no existe

prueba suficiente que acredite su responsabilidad sobre su pertenencia
a aparato alguno de la organizacidn ni mucho menos sobre su
condicién de dirigente de la crganizacién ferrorista.

15.2.2. Determinacion judicial de la pena
La Sala no expresa los criterios de determinacion de la pena cen

relacién a la encausada Salas.
15.2.3 Delitos tipificados, pena y reparacién civil impuestas

~ Sala fipifica la conducta de la encausada Salas la Cruz en el articulo
del eto Ley N° 25475, sobre ofiliacion a organizacion lerrorista; y
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la absuelve del delito de terrorismo vy terrorismo agravado en agravio del
Estado, tipificados en los articulos 2° y 3° inciso “a” {primer parafo) del
Decreto Ley antes acotado. Le impone la pena de 25 afios de privacion
de libertad y el mismo montc de reparacién civi que sus
cosentenciados.

15.3. Recurso de nutidad interpuesio por Angélica Salas de la Cruz

La defensa de la procesada Angélica Salas de la Cruz reproduce los
argumentos impugnatorios del sentenciado Guzman Reinoso sobre 1a
lamada guerra popular conducida por el denominado Partido
Comunista del Perd contra el Estado.

Al referirse a la prueba, sostiene que la Sala negando su finalidad
condenatoria confra una organizacion politica, se atribuye como
thema probandum el cardcter injusto de dicha organizacion. Sefaia
que |a Sala prescinde de las formas obligatorias de la Idgica v acude a
abolir el “testis unus fesfis nullus"; se arroga el derecho de ofrecer

| pruebas de oficio convirtiéndose en juez y parte, y a trasladar prueba
que no se refiere a la procesada, para justificar la autoria mediata con
0s responsables con al menos un responsable objefivo, v se arroga
tambien el derecho de no tomar todo la declaracién de un testigo
ando la otra parte de su testimonio puede favorecer la posicion de
Ips procesados. Asimismo, sentencia sobre la base de lo declarado por
Ramirez Durand, cuyas declaraciones son interesadas v de las cuales no
se desprende sindicacion en confra de su defendida como dirigente; y
con lo expresado por les policias Benedicto Jiménez Bacca y Rubén
Zuniga Carpio, quienes no obstante sefalaras como apoyc a la

direccién del partido. no aportan prueba de ello,

La sentencia da por probados 24 hechos, pero estos fueron atribuidos

judici hehte al Partido Comunista del Perd vy en modo alguno fueron
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individualizados; no se ha establecido la relacidn entre el hecho y la

persena condenada, sino que se hace en forma giobal.

Precisa que la relacidn con  Luis Albertc  Arana Franco para
supuestamente  transmitine  directivas Yy recepcionar encargos
econdmicos, no estd calificado como delito de terrorismo v, en fodo
Cas0, la colocaria en un nivel de colaboracién indirecta, por lo que Ia
Pena en su conira no deberia ser de 25 afos de privacion de libertad.
Agrega que fue detenida per fuerzas del Eércilo que ia condujeron g

; un local militar donde fue torturada para conseguir versiones

/ autoincutpatorias y sindicatorias @ terceros, sin contar con abogado
/ defensor, para luege ser trasladada a la DINCOTE-Lima, donde siguieron
los maltratos. Por lo que las declaraciones asi obtenidas, dl no haber sido
ratificadas judicialmente, no pueden ser sustento para una condena,

3 tanto mas si forman parte de un atestade que ha sido incluide como

prueba frasladada.
15.4. Recurso de nulidad inferpuesto poi el Procurador Piblico

El Procurador PUblico sefiala que la Sala no obsiante que establece que
la encausada es anfiguo militante de "Sendero Luminoso” y que ha
[ntegrado uno de sus aparatos centrales denocminados Departamento
€ Apoyo Organizativo (DAQ), que era imprescindible por su funcidn de
enlace enfre la Direccién Central y los responsables de todos los
paratos a nivel nacional, la absuelve del cargo de pertenencia a
grupo dirgencial. Aduce que las labores desempefnadas por Salas de Ia
Cruz, cercanas dl lider de la organizacion Guzman Reinoso, y la de nexo
entre éste y la Academia "César vallejo” para la entrega de dinero
aportado por el Departamento de Economia, dencta su importancia en
los niveles mas altes de ia organizacion, sobre todo s participé en las
reuniones de la dirigencia en ia Base Naval del Callas con ocasién del
J"Acuerdo de Paz" propuesto por los lideres terroristas en 1993, por lo que

no p ser considerada una simple integrante de Ig organizacion.
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15.5. Dictamen del Fiscal Supremo

El sefior Fiscal Supremo sefiaia que la sentenciada Salas de la Cruz ha
admitido su militancia en Sendero Lumineso y ha detallado las funciones
de apoyo que ha cumplido en la organizacion desde 1978. Refiere que
ademds se ha probado su pertenencia a Departamento de Apoyo
Organizativo, de acuerde al dicho del efectivo policial Rubén Dario
Iufiga Carpio. Sefiala que su labor dentro de la organizacién ha sido
precisada también por el efectivo policial Benedicto Jiménez Bacca. En

este sentido, aparte de las labores de apoyo doméstico, dice que se

"u,
-,

encargaba de recibir el dinero procedente de la "Academia César
vallejo”, lo que se confirma en el video de seguimiento que evidencia

If el encuentro entre la sentenciada y Arana Franco.

E} Fiscal ofirma gue su vinculacién a la organizacion se corrcbora con el
™ dicho de Ramirez Durand, cuando sefala gue la sentenciada Salas de
la Cruz fue quien lo frasladd al primer Congreso y quien lo llevd a varias
reyniones, pero que !a misma no integraba el Comité Central. Afirma
que en autos no se fienen mayores evidencias de la condicién de la

senienciada Salas de la Cruz como dirigente de Sendero Luminoso, ya

sea como parte del Comité Central o de algun aparato generado
como el DAO con despliegue en el dmbito nacicnal, pues sélo se sabe
que integré el mismo, mds no si llegd a ocupar dentro de él algun cargo
dirigencial. En tal sentido, el Fiscal concluye gue es de confirmar lda
V\/ condena impuesta por el delito de afiliacion a la organizacién terrorista,
asi como la absolucion por los tipos penales contenidos en el los

articulos 2 y 3 inciso a) primer parrafo det Decreto Ley N° 25475.

15.4. Valoracidn de la Sala Suprema
15.6.1. Agravios expresados por Angélica Salas

(&‘_\T La Sala Suprema se rafifica en su concepcion gue la declaracidon de

bilidad por el Tribunal de instancia no se sustent® Unicamente
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en un testigo Unico. Tampoco ha vulnerado el principic de
imparciaglidad en su actuacién, incorporando de oficio material
probatorio por las razones expuestas antericrmente. Lo mismo sefaka
con relacién a ta prueba frasladada. Reproduce los argumentos antes

senalados con relacién a la aplicabilidad de la qutoria mediata.,

15.6.2. Agravios expresados por la Frocuraduria

La dala Suprema considera que no se ha llegado a establecer el nivel
dirigencial de la sentenciada Salas de ia Cruz. Si bien es cierto se ha
establecido que ésta cumplia una funcion de nexc enire Alberto Arana
y la cOpula dirigencial, dicha labor era de apovyoe pero no tiene la
relevancia tal, como para considerarla dentrc de los alcances del
articule 3 a} del Decreto Ley N°® 25475, Su integraciéon al Departamento
de Apoyo Organizativo (DAC), no la colocaba tampoce dentro del
rango jerarquico exigido por el tipo penal. En consecuencia, la Sala
T Suprema considera que en este extremce la decision de ta Sala Superior

se encuentra areglada aiey.

DECIMO SEXTO.- ROMULO MISAICO EVANAN

16.1. Acusacién Fiscal: Delitos y Hechos imputados

acusado Romulo Misaico Evanan, se le imputa la condicidn de
inlegrante de la organizacién terrorista Sendere Luminoso, vy haberse
désplazado, bqgje el mande de Hildebrando Pérez Huarancca vy
armados con hachas, machetes, cuchillos y armas de fuego, hacia la
zona de Lucanamarca, habiendo victimado en el tfrayecio que
comprende los lugares denominados Yanaccollpa, Alaccara, Liacchua

) Muylagruz a un total de sesenta y nueve campesinos.

A
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16.2. Consideraciones de ta Sala Superior

16.2.1. Declaracidén de responsabilidad

La Sala Superior considera gue con relacidon al encausado Misdice
Evanan, sdlo existe la sindicacion directa de Tedfanes Allcahuamdan
Vilchez en relacién a su pertenencia a la agrupacién Sendero Luminoso,
mds no a su participacion en los homicidios perpetrados. Sefiala que ha
guedado acreditade que Misaico Evanan era un poblodor de
Lucanamarca, y que el dia de los hechos, se desempenaba como
profescr de ung escuela del lugar. Por ofro lado, la Sala sehala que
incluso sus porientes cercanos fueron asesinados, come consta de [os
cerlificados y profocolos de necropsia comrespondientes a su senora
madre, a su hermanoc y cuatro sobrinos, habiendo sido incendiaca su
casa. Por lo que la Sala concluye que existe insuficiencia probatoria con
relacion al encausado, pues con un sélo elementc de cargo no se logra

desvirtuar la presunciéon de inocencia.

16.3. Recurso de nulidad interpuesto por la Fiscal Superior

Lo sefiora Fiscal sostiene que existen diversos testimonios que acreditan
que el encausado Misaico Evanan, en su condicién de profesor de una
escuela de Huancasancos, obligé a muchos jdvenes a integrarse a las
filas ge "Sendero Luminose”, por lo que mal puede alegar ser victima de
a muerte de algunos familiares y escudarse en ellos para sustentar su
nocencia, sobre todo teniendo en cuenta su actitua de rehuir la accidn
de la justicia y no denunciar la muerte de su familia. Por ello, solicita se

anule la absolucién a su favor y se le someta a nueve juicio.

Lo mismo requiere en relacion a la sentenciada Judith Ramos Cuadros,
pues censidera que sélo se ha tomado en cuenta lo declaradoe por
Ramirez Durand en el sentido que no la conoce y que el seuddnimo
"Rita” comrespondia a Jenny Maria Rodriguez Neyra, sin embargo, no se
ha considerado gue desde el ingreso a la organizacidon y en razén al
}f asc “en los carges, los seudénimos de sus afiliados iban cambiande
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([comoe lo reconoce la sentenciada Angeélica Salas de la Cruz en su
manifestacion policial del 21 de setiembre de 1993), lo Que es propioc de

una organizacion que se sustenia en la clandestinidad y el secreto.

16.4. Dictamen Fiscal Supremo en lo Penal

No obstanie que en su confra pesa la imputacion de haber formade
parte del grupo de integrantes de la organizacion terrorista que el 3 de
abril de 1983, siguiendo las directivas de la Direccion Central de la
organizacién, causaron [a muerte de 49 pobladores del pobiado de
Santiage de luconamarca, en autos no se han podido recabar
elementos de prueba suficientes para desvirtuar la presunciéon de

inocencia que ampara a todo justiciable.

Es mds, durante el juicio oral se han recibido declaraciones testimoniales
que informan que familiares cercanos al citado sentenciado también
fueron victimas de la masacre desatada por el PCP-SL en el lugar. En
efecto, asi lo ha sefalado HerOclides Miscico Ferndndez a fs,
13668/13482-7, prima del antes citado y afectada por lo muere de su
esposo ¥ cuatro hijos; en el mismo sentfido, Edda Huaripaucar Quichud
ha referido a fcjas. 13682/13493-Z que la esposa & hijos del absuelto
Misaico Evanan salvaron de morir solo debide a la voz de alerta de un

uchacho del lugar sobre la llegada de los “Sinchis” lo que hizo gue los
senderisias se dlejaran del lugar, Por su parte, el ex dicalde de

canamarca Gualberfo Tacas Rojas ha precisado a fojas. 15744-D1

ue Misaico, Evanan era un profesor de la localidad que no estaba en

ias filas de sendero luminoso.

Es cierto que a fojas.15730/15731-D1 el testigo Tedfanes Allcahuaman
Vilchez, ex secretaric de ia Municipalidad de Lucanamarcqa, ha
sefialado que el absuelto Misaico Evanan integrd Sendero Luminoso
1rcyo de obligar a muchos jévenes a integrarse a sus filas, como lo

hi on él mismo, afrmando cdemds que si sus familiares fueron
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asesinados fue sélo por vengonza, ya que Misaico Evanan traiciond a ia
organizacién; sin embarge, en aufos no se cuentan con mayores
elementos de prueba que coroboren tal incriminacion. Tanto mas 51 de
las testimoniales de Marceline Casaviica Quincho [fojas. 15619/15639-0)
y Timoteo Huaripaucar Arones (fojas. 15745-D1) -pobladores de
Lucanamarca y &l primero directamente afectado por la masacre a roiz
de los cual ha guedade impedido fisicamente-, se advierte que solo
saben por referencias de la presunto vinculacion del sentenciado

Misaico Evanan con la organizacién terrorista PCP-SL.

En tal sentido, existiendo duda sobre la responsabilidad gue alcanzaria
al citado sentenciado, ésta debe operar a su favor de acuerdo @ o
preceptuado por el arficulo 2 inciso 24 acdpite e) de la Constitucian,
por lo que es de concluir que la absolucion dispuesta por el Colegiado

se encuentra acorde a ley.

16.5. Consideraciones de la Sala Suprema

Lo Sala Suprema considera que no existen pruebds suficientes que
enerven la presuncién de inocencia del encousado Miscico Evanan. El
dicho incriminatoric de un iestigo debe cormoborarse con ofros
elementos indiciarios para crear cenviccion de responsabilidad. En e
presente caso, el dicho de un poblador sobre la pertenencia del
encausado a lg organizacién terrorista Sendero Luminose, ne gparecs
complementado con otros medios probatorios, por lo gue la sentencia

absolutoria se encuentra ameglada a ley.

DECIMO SETIMO.- JUDITH RAMOS CUADROS

La Fiscal Superior cuestiona la absolucién de la encausada Judith
Ramos Cuadros. Considera que sdlc se ha tomado en cuenta lo
eclarado por Ramirez Durand en e sentido que no la conoce y que el

euddnimo "Rita' corespondia a Jenny Maria Rodriguez Neyra, §in
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embarge, no se ha considerado que desde el ingreso a la organizacicn
y en razén al ascenso en los cargos, los seudénimos de sus afiliados iban
cambiando [como lo reconoce la sentenciada Angélica Salas de la
Cruz en su manifestacion policial del 21 de setiembre de 1993}, lo que es
propic de una organizacion que se sustenia en la clandestinidad vy el

secreto.

Al respecto, la Sala Suprema conviene que con relacion a esta
encausada no existe prueba incriminatoria suficiente que genere
conviccidon de responsabiiidad, porgue no  existen dichos gue la
vinculen con la organizacion terrorista u otros elemenios indiciarios que
permitan inferir su pertenencia ala misma, por lo que resuelto por ia Sala

en el exiremo absolutorio se encuentra arreglado a iey.

Y EVALUACION GENERAL DE INCIDENTES
| DECIMO OCTAVO.- DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL

Establecida la comision del delito de temorismo en sus diversas
modadalidades y lo responsabilidad de los sentenciados, cuyo exiremo
condenatorio ha venido en grado, corresponde igualmente evaluar el
monto de la reparacién civil impuesta. Para este efecto, la Sala
Suprema considera necesario determinar previamente la naturcieza, fas
implicancias y el dmbito de determinacion judicial de la reparacion civil
en el presente caso, y luego establecer si el mento fijado por la Sala

Superior es la adecuada.

La reparacién civil es und consecuencia juridica del delito y debe ser
necesariamente fijoda en la sentencia. Su imposicion responde o una
finalidad distinta al de le pretensién punitiva del Estado: busca resarcir

los dahos 0 peruicios generados con su comisién, al titular dei bien

fectado. En el presente proceso, debe considerarse que €

o de aplicacién de la reparacion civil es de cardcter netamente
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indemnizatorio, pues la naturaleze de los delitos probados: terrorismo,
excluye la restitucion.

Ahcra bien, la determinacion del monto indemnizatoric que deberdn
Pagar solidariamente los procesados, Cuya responsabilidad penal se ha
establecido, debe responder a crterios objetivos, racicnales y
penderables. En este sentido, la Sala ha de fundamentar debidamente
los razones que lo llevan a fijar el monto indemnizatorio, supliendo asi Ia
/ omisién en gue incurren fanto Ia representante del Ministerio Pablico,
como el Procurador Publico, para justificar Ia objetividad de los dafos

materiales y morales ocasionados y el monto reparatoerio solicitado.

En este sentido, la Sala pondera en e! presente proceso los siguientes
criterios indemnizatorios:

/ [} La determinacién de la reparacién civil en el presente caso
| estd estrechamente vinculada al grado de afectacién de los

bienes juridicos protegidos. Al respecto, debe sefialarse que su

imposicidon no es Unicamente una consecuencia de! mandato
J legal establecido en el arficulo noventidds del Codigo Penal,
sino una derivacién del hecho que con su accionar, los
acusados responsables han vulnerado masivamente bienes
juridicos relevantes, ademds del bien juridico supraindividual:
tranqulidad publica. La Sala estima que independientemente
del hecho del grado de afectacion del bien juridico en el
presente caso (delito de peligro o de danoe), es factible

imputar una obligacién indemnizatoria.

{ii) Los acusados responsables de la comision del delito de
terrorismo deben responder, ante ia sociedad, por la grave
afectacion a la franquilidad publica que su conducta trajo

Y . nsigo desde el ano mil novecientos ochenta hasta el afio mil

A

ovecientos noventa y dos, en todo el territorio nacional.
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(i}  La Scla Suprema considera que la conducta violenta, cruel e
indeterminada de los sentenciados generaron ung refraccion
en las inversiones al pais.

(ivi Debe considerarse ademas Ggue el clima de inseguridad
generado por los actos terroristas dirigidos por los sentenciados,

determiné una huida de inversiones al pais.

vl Ha de estimarse igualmente que el pails tuvo que destinar
ingentes sumas de dinero pora reparar los danos en los bienes
publicos destruidos por los actos terroristas ordenados desde ia
cupula de la que los sentenciados formaban parte.

(vii Debe ponderarse asimismo la inversion en el gasto publico
destinado a mejorar o restituir las falencias en sequridad por
parte del Estado.

[vij Ha de considerarse igualmente el dafo moral

e

inconmensurable que el  terrorismo ¥ SUs  responsables
| generaren al convertir al pais en una plaza insegura ¥y por ende
no propicia para el flujo turistico.

(vii} La determinacién e imputacion del dafo ocasionado generd
asimismo costos de cardcter procesal; esto es, la transferencia
del dafo causado al agraviado - el Estads, en los 1érminos
expresados en los acdpites antericres, a los procesados

responsables, generaron cosios en el sistema de justicia,

{ ix) Por el confraro, lo Sala a! determinar el monio de la
reparacion civil, no liene en cuenta la capacidad econémica
de los procesados responsabies, pues el monto indemnizatorio
estG en relacion directa con el dafo ocasionado Yy nc con las

condiciones personales de estos.

vencia, sobre la base de estos criterios objetivos, la Salg

Ma considera que el monto de la reparacion civil fiiada es
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proporcional al danc ocasionado por los procesados, aun cuando sed
facticamente dific establecer una suma exacta del dafo ocasionado
por el caracter de delito masa que tuvo el terrorismo, expresado en
multiples atagues. a nivel nacional y durante varics afiocs, por lo que en

extremo considera que no hay nulidad en la sentencia venida en grado.

DECIMO NOVENO.. CONSTITUCION EN PARTE CIVIL

En relacién ol recurso de nulidad concedido via queja a la
Representante del Ministerio Poblico contra la resoluciéon que declard
improcedente ia constitucion en parte civil solicitada por el famitiar del
occiso Pable Alccahuamdn Rojas [fojas 14746B-B1). cabe sefalar que
con la partida de nacimiento de fojas 14419-A1 se ha acreditado que el
sciicitante Urbano Alccahuaman Misaico es descendiente del occiso
;. Alccchuaman Rojas; en tal sentido, teniendo en cuenta que en los de
autos se ha declarade judicialmente el derecho indemnizatorio a favor
de los herederos legales del occiso, enfre elios, el solicitante
Alccahuamdn Misaico, no puede denegdarsele su derecho a intervenir
en el proceso, aun cuando sea en etapa de ejecucidon de sentencia,
conforme ha establecido ya la Corte Suprema en el precedente
vinculante recaido en el Recurso de Nulidad N 1538-2005, cuarto
fundamento juridico (Acuerdo Plenario N° 1-2005/ESV-22), en cuanto

precisa que: . nc hace falta gue la victima, declarada asi por
sentencia firme de condena, haya esfado previamente constituida en

arte civil desde el proceso penal declargtorio de condena para
intervenir en el proceso de ejecucién y, como tal, participar en el
esarrollo con la finalided de garantizar el cumplimiento de la

L/L_/ reparaciéon civil fijada su favor, que la constitucion en parte Civil del
agraviado solo tiene sentido, desde ung perspectiva de futeia de su
derecho de participacion procesal, en tanto persiga und concreta
indemnizacidén o reparacion civil, que sdle una sentencia firme de
condena puede estipular (véase articulos cincuenta y siete y cincuenta

F\O y/ ¢ del Codigo de Procedimientos Pencles); que declarado
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judicialmenie el derecho indemnizaterio la intervencion de la victima
para concretarlc en modo algunc puede limitarse y, menos, exigirse al
agraviado que con anterioridod se haya constituido en parte civil, pues
ellc vulneraria -como se hizo- el derecho constitucional a la tutela
jurisdiccional (ver: arficulo ciento freinta y nueve, apartado tres de ia Ley
Fundamental}, que garantiza el accese alos Tribunc:le.s a toda persona
en resguardo de sus derechos e intereses legitimes”. Por lo que debe

revocarse el auto recurido y declararse procedente la constitucion en
/ parfe civil de Urbano Allccahuamadan Misaico, hije del agraviado Pabio

Allccahuaman Rojos.

VIGESIMO.- RESOLUCION DE INCIDENTES

La Sala Suprema considera que se ha pronunciade, al resolver el fondo

de los recursos de nulidad interpuestas por los sentenciados, respecio de

las tachas formuladas por los abogados defensores de las acusadas

} Elena Alberting Yparaguire Revoredo y laura Eugenia Zambrano
J Padilla, contra la cinta de video gque contiene el registro filmico de los
momentos previos a la captura y posterior registro de la vivienda de la

calle Los Sauces en Surquilio; per la defensa ce la procesada Angelica

Salas de Ia Cruz contra el video que contiene los registros filmicos de su
seguimiento; por la defensa de las acusadas Laura Zambrano Padilla y
Angéiica Salas la Cruz, conira la deciaracién del arepentido de clave A

uUnNo A URC cero cero cero cualro cinco; por la encavsada y abogada

en causa propia Martha Isabel Huatay Ruiz, contra el videc de su

y seguimiento; y por la defensa del acusado Abimaei Guzman Reinoso,
conira los documentos incorporados de oficio por la Sala. Sustenta esta
posicidn el hecho gue la Sala se haya pronunciado scbre estos aspectos

en los puntos pertinentes que correspanden al pronunciarmiente sobre el

recurso de nulidad interpuestos por cada uno de los encausados que

N ro{wron los incidentes.
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En el mismo sentido, se pronuncia con relacién a la nulidad deducida
por la defensa del acusadd Abimae! Guzmdan Reinoso de las
actuaciones en la fase de instruccion del expediente acumulado
numero treinta y dos- dos mil cinco: la nulidad promovida por la defensa
de los acusadeos presenies Abimael Guzmdan Reinoso y oOfros, ¢
excepcién del procesado Oscar Alberto Ramirez Durand, conta los
autos de apertura de insfruccién acumulados en esta causa y la
insubsistencia de todas las denuncias del Ministerio Publico, en cuanto a
la catificacion juridico de los hechos materio de acusaciéon como delito
de ferrorismo; la nulidad deducida por Ia defensa de los ccusados
presentes Abimael Guzman Reinoso y otros, a excepcion del procesado
Oscar Alberto Ramirez Durand, contra el auto de enjuiciamiento oral y I
insubsistencia de la acusacién fiscal en el extremo que se pronuncian,
una acusandoe por autoria mediata y el otro acogiendo la acusacion sin
) haberla tamizado debidamente como corresponde; lo peticion de
.' control difuso promovida por la defensa de los ccusados presentes
Abimael Guzmdan Reinoso vy otros, a excepcion del procesado Oscar
Alberto Ramirez Durand, a efecto de que se ingplique el Decreto

Legislative N°® 921, en cuanto regula el régimen de la pena de cadena

perpetua; establece el maximo de las penas privativas de libertad de los

tipos penales del Decreto Ley N° 25475 v reintroduce la reincidencia por

elito de temorismo; el pedido de control difuso planteado por la

efensa de los procesados presentes Abimael Guzman Reinoso y ofros,

L a excepcién del procesade QOscar Alberto Ramirez Durand, contra
diversas normas penales, por constituir Derecho Penal del ENeMIgo.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos en los  considerandos
precedentes, la Segunda Sala Penal Transitoria de 'a Corte Suprema

eclc%
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1.- CON RELACION A LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION

a) Declara INFUNDADA lo excepcion de prescripcion de la accién

penal incoada por Elena Albertina Yparraguire Revoredo, respecto a

los sucesos de Lucanamarca deducida en su recurso de fojas 22574.

2.-

CONSULTAS:

a) APRUEBA el auto del 26 de agosto de 2005 [fojas 6611-F del

|
qb,

)

Expediente 560-2003), que declarc no haber meérito para pasar a
juicio oral contra Manuel Ruben Abimael Guzmdn Reincso © Manuel
Ruben Abimael Reynoso, Elena Alberfina Yparraguire Revoredce,
Oscar Alberto Ramirez Durand, Margie Eveling Clavo Peralia, Martha
lsabel Huatay Ruiz, Osman Roberto Morote Barrionuevo, Victoria
Obdulia Trujillo Agurto, Margot Lourdes Liendc Gil, Carlos Espinoza
Rios. Juana Teresa Durand Araujo, Ostaff u Ostap Morete Bamionuevo,
Judith Ramos Cuadros y Gerardo Séenz Roman por el delito de
Terrcrismo en la modalidad de colaboracion { tipificado en el articulo
321 deil Cédigo Penal en su texto original ~Expediente acurnulado 04-
93), en agravio del Estado Peruano; ni contra mManuel Ruben
Abimae! Guzmdn Reinoso o Monuel Ruben Abimael Reynoso, por
delito contra el Patrimonio y contra ia Seguridad Publica en agravio
del Estade, Crganismo de Desarrclio de Apurimac y Puestos de la

Guardia Civil "La Quinua y “Tambo de Ayacucho”.

APRUEBA. la resolucion del 12 de octubre de 2004 (fs. 8571-T.LL del
Expediente 177-93), que declara por mayoria no haber méritc para
pasar a juicio oral contra Victor Zavala Catafo, Angélica Salas de o
Cruz, Manuel Rubén Abimasl Guzmdn Reinoso, Oscar Alberto
Ramirez Durand, Elena Albertina Yparraguire Revoredo, Martha
lsabel Huatay Rulz, Margie Eveling Clave Peralia, Juana Teresa
burand Araujo vy Ostaff Morote Barrionuevo por delito de Termorismo,

er}, agravio del Estado (tipificade en los arliculos 4y & segundo
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parrafo del inciso a), e incisos b} y ¢) del articule 3 del Decreto Ley N°
25475;

c) APRUEBA fa resolucion emitida en el acta de la cuarta sesién de
audiencia obrante a fs. 8190 T. R del Expediente 570-2003 que
resuelve declarar extinguida la accién penal por muerte de quien

era acusado René Carlos Tomayro Flores, en los seguidos en su
centra por delito contra la Tranquilidad Publica - Terrorismo Agravado

/"" en agravio del Estado Peruano:

d) APRUEBA los extremos absolutorios de la sentencia en lo que respecla
a4 Manuel Rubén Guzman Reinoso y Elena Albertina Yparraguirre
Revoredo. los mismos que no han sido recuridos de conformidad

con lo previsto en el arficulo 40 del Decreto Legislativo N° 923,

3. RECURSQ DE NULIDAD VIA QUEJA:

HABER NULIDAD en lc resclucién, que declard improcedente la solicitud
de constitucidén en parte civil planteada por Urbano Allccahuaman
Misaico, hijo del occiso Pablo Allccahuaman Rojas v reformdndola
DECLARA tener por constituida en Parte Civil a Urbano allccabhuamdn

Misalco, hijo de Pablo Allccahuaman Rojas.

.~ RECURSO DE NULIDAD DE LA SENTENCIA:

a) NO HABER NULIDAD en la sentencia recurrida  de fojas 22027, su
fecha trece de octubre del 2006, en los extremos que deciaran:
extinguida por prescripcion la accién penal incoada contra Victor
Zavala Catano, por el delito contra la Fe Pablica- Falsificacion de
Deocumentos- en  agravio del Estado, disponiéndose  su
archivamiento definitivo en tal extremo; Infundada la tacha de
falsedad formulada por los abogados defensores de las acusadas
/E}n Alberting Yparaguire Revoredo v Laura Eugenia Zambrano
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padilla, contra la cinta de vigeo que contiene el registro filmico de

los momentos previos a la capiura y posterior registro de o]
vivienda de la calle Los Sauces en Surquilio; Infundada la tacha de
falsedad interpuesta por la defensa de la procesada Angelica

Salas la Cruz conira el video gue confiene los regisfros filmicos de

su seguimiento; Infundada la tacha deducida por la defensa de

ias acusadas Laura Zambrano Padiia y Angélica Saias la Cruz,
contra la declaracion del arepentido de clave A uno A uno Cero

cero cero cuatre cinco; infundada (& tacha formulada por 1a
procesada y abogada en Ccausa propia Martha Isabel Huatay

Ruiz, contra el video de su seguimiento; improcedente la tacha de
nulidad deducida por la defensa del acusade Abimael Guzman
Reinoso, conira los documentos incofporados de oficio por Ia

Sala: Infundada Ia nulidad deducida por ia defensa de! acusado

"4 Abimael Guzman Reinoso de Ias acluaciones en la fase de
I instruccion del expediente acumulado numero treinta y dos- dos

mil cinco: Improcedente ia nulidad promovida per la defensa de

los acusados presentes Abimael Guzman Reinoso y ofros, @
excepcion del procesado Oscar Alberto Ramirez Durand, contra
ios autos de apertura de instruccidn acumulados en esta cousa 'y
la insubsistencia de tedas las denuncias de! Ministerio POblico, en
cuanto a la cadlificacion juridica de los hechos materia de
acusacién como delito de ferrorismo; Improcedente la nulidad
deducida por la defensa de |os acusados presentes Abimael
Guzman Reincso y ofros, O excepcicn del procesado Qscar
Alberto Romirez Durand, contra el auto de enjuiciamiento oraly ia
insubsistencic de la acusacion fiscal en el exiremo gque se€
pronuncian, una acusando por cutoria mediata y el otro
acogiendo la acusacién sin haberla tamizodo debidamente
como corresponde; Improcedente la peticién de control difuso
promovida por la defensa de los acusados presenfes Abimael

An Reinoso y ofros, a excepcion del procesado QOscar
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Alberto Ramirez Durand, a efecto de que se inaplique el Decreto
Legislativo numero 921, en cuanto regula el régimen de la pena
de cadena perpetua; establece el mdximo de las penas
privativas de libertad de los fipos penales del Decreto Ley numero
25475 y reintroduce la reincidencia por deiito de tferrorismo;
Improcedente el pedido de confrol difuso planteado por la
defensa de los procesados presentes Abimael Guzmdn Reinosc y
otros, a excepcion del procesado Oscar Alberto Ramirez Durand,
contra diversas normas penales, por consfituir Derecho Penal del

Enemigo.

NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condend
a MANUEL RUBEN ABIMAEL GUIMAN REINOSO por la comisién del
delito de Terrorismo en su medalidad de Terrorismo Agravado en
agravio del Estado previste en los articulos 1°, 2° incisos b), d] v e)
del Decreto Legislativo 044; 288° A, 288° B inciso f) del Cdédige
Penal de 1924 introducidos por Ley nimero 24651; 288° A, 288° B
incisos b) y f) de! Codigo Penal de 1924 madificado por Ley 24953,
articulos 319° v 320° incisc 6) del Codigo Penal de 1991 y el adiculo
3° inciso a) del Decreto Ley ndmero 25475y como auter del delito
confra la Vida, el Cuerpo v la Salud- Homicidic Cdlificado en
agravioc de Ioragoza Allaucca Evanan, Samuel Allaucca
Huancahuarn, Senilda Allaucca Huancahuari, Vima Allcucca
Huancahuari, Francisco Constantino Allauca Matfas, Crisostomo
Dario Allaucca Chaupin, José Aliaucca Huancahuar, Fortunato
Allccahuamdn  Aguire, Pablo  Allccahuamdn Rojas., Mdaximo
Chaupin Quincho, Grimaldina Chaupin Allaucca, Robertc Evanan
Allccahuaman, Dionisio Evanan Huancahuari, Zenon Evanan
Huaripaucar, Felicita Evanan Tacas, Nestor Garayar Quispe, Percy
Daniel Garayar Allaucca, Tiburcio Livio Garcia Paucar, Efrain
Heredia Quinche, Tiburcia Huamanculi Nafiacchuari, Clpriano Nilo
Hugncahuari Allaucca, Juan De la Cruz Huancahuari Pérez, Hower

cahuari Quichua, Cifla Huancehuar Quispe, Martina Emilia

143



:

:
|
/)

S

Huancahuari Quispe, Cipfiano  Huaripaucar  Huancahuar,
Constantine Huaripaucar Paucar, Ambrosic Hucripoucar Tacas,
Melquiades Lavio Monfes, Fausto Misaicce Evanan, Sanfos
Nafacchuarn Allccahuaman, Honorata Paucar Casavilca, Espirita
Paucar Chaupin, Mauricio Paucar Chavpin, Calalina Quichua
Quincho. Constantino Quichua Quincho, Dario Quichua Quinche,
Reneé Ausbertha Quichug Quispe, Joaquin Quichua Quispe,
Ricardo Quichua Quispe, Rosenda Quichua Quispe, Cecllia
Quincho Paucar, Rosa Maria Quincho Paucar, Constanza Quispe
Huamanculi, Damidn Quispe Matias, David Erasmo Rimachi
Casavilca, Félix Gabine Rimachi Casavilca, Pablo  Rojas
Nafacchuari, Glicerio Rojas Quincho, Rubén Tacas Quincho, Felix
Germanc Tacas Meza, Donato Tacas Misaico, Abdén Tacas
Misgico, Adela Tacas Misqico, Haydee Tacas Misaico, Zenilda
Tacas Misaico, Edwin Tacas Quincho, Livie Tacas Quincho, Marifza
Tacas Quincho, Percy Tacas Quinche, Elias Tacas Rojas, Alberfo
Tacas Ruiz v Chaupin Mauricio Quichua Quispe tipificado en el
articulo 152° del Cédige Penal de 1924; a la pena privativa de la
iveriad de cadena de CADENA PERPETUA, la misma que serd
materia de revisién a los treinta y cinco afces de conformidad con
lo previsto en el Decreto Legislativo numerc 921 y el Codigo de
Ejecucién Penal; asi como la pena accesoria de trescientos
sesenta y cinco dias multa, a razén de cuatro nuevos soles la

cuoia diaria.

NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condena ¢
ELENA ALBERTINA YPARRAGUIRRE REVOREDO como cutora del
delito de Terrorismo y Terrorismo Agravade en agravio del Estado
previsio en los articulos 1°, 2°, incisos b}, @) v e} del Decreto
Legislative 046; 288° A, 288° B incisos b} y f) del Cédigo Penal de
1924 introducido por Ley nUmero 24451; 288° A, 288° B incisos b) vy
f) del Cddigo Penal de 1924 modificades por Ley numero 24953;
a los 319° y 320° inciso &) del Cédigo Penal de 1991 y el ariculo
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d)

€)

gl articulo 3° incisc a) del Decreto Ley niomero 25475, y le impcone
la pena privativa de la libertad de CADENA PERPETUA, la misma
que serd materia de revisibn a los treinta y cinco anos de
conformidad con lo previsto en el Decrete Legislativo numero 921
y el Codige de Ejecucidn Penal; asi como la pena accesoria de
trescientos sesenta y cinco dias multa, a razén de cuatro nuevos

soles la cuota diana.

NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condena a
MARIA GUADALUPE PANTOJA SANCHEZ, por la comision del delito
de Terrorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en agravic
del Estado tipificado en el articulo 3° inciso a) primer parrafo del
Decreto Ley nimero 25475, asi como se le impone la pena
accesoria de trescientos sesenta y cinco dias multa, a razén de

cuatro nuevos soles la cuota diaria,

NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condena
CONDENANDO o LAURA EUGENIA ZAMBRANC PADILLA por la
comisién del delito de Terrorismo en su modalidad de Terrorismo
Agravadoe en agravio del Estado fipificado en el articulo 3% incise
a) primer parrafo del Decreto Ley nimerc 25475, asi como |a
pend accesoria de trescientos sesenta y cince dias multa, d razén

de cuatre nuevos soles la cuocta diaria.

NO HABER NULIDAD en el extremo de g sentencia que condena a
MARGIE EVELING CLAVO PERALTA, por la comisién del delitc de
Terorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en agravio
dei Estadoe lipificade en los articules 1°, 2° incisos by, d) v e] del
Decreto Legislativo 046; 288° B inciso f} del Cédigo Penal de 1924
introducido por Ley ndmero 24651; 288° A, 288° B inciso f) de!
Codigo Penal de 1924 modificados por Ley numero 24953; o
VEINTICINCO ANQOS de pena privativa de la libertad, la misma que
con descuento de la carceleria que viene sufriendo desde el
el veintidds de marzc de mil novecienios noventa y cinco
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g)

h)

0

vencerd el veintiunc de marzo de dos mil veinte; asi como la pena
accesoric de ciento ochenta dias multa, ¢ razén de cuatro

nuevos soles la cuota diaria.

NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condena
CONDENANDO a MARGOT LOURDES LIENDO GIL, por la comision
del delito de Terrorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado
en agravio del Estado tipificado en los articulos 1°, 29, incisos b), d)
y ) del Decreto Legislativo 046; 288° A, 288° B inciso f] del Cddigo
Penal de 1924 infroducido por Ley 24651 y 288° B inciso a) del
Codigo Penal de 1924 modificado por Ley nimero 24953; @
VEINTICINCO ANQS de pena privativa de libertad, la misma que
con descuento de la carceleria que viene sufriendo desde el
doce de junio de mil novecientos ochenta y ocho vencerd el
once de junio de dos mil frece; asi como la pena accesoria de
noventa dias multa, a razén de cuairo nueves soles la cuota

diariqa.

NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condena a
OSMAN ROBERTO MOROTE BARRIONUEVO por la comision del
delito de Terrorfismo en su moddalidad de Terrorismo Agravado en
agravio del Estado fipificado en los articules 1°, 2°, incisos b, d) y
e) del Decreto Legislativo 046; 288° A, 288° B inciso f) del Codigo
Penal de 1924 introducido por Ley 24651 y 288° B inciso a) del
Cédigo Penal de 1924 modificado por Ley numero 24953 a
VEINTICINCO ANOS de pena privativa de la libertad, la misma que
con descuento de la carceleria que viene suffiendo desde el
doce de junio de mil novecienios ochenta y ocho vencerg el
once de junio de dos mil trece; asi como la pena accesoria de
noventa dias multa, a razén de cualro nuevos soles la cuoia

diaria.

NO HABER NULIDAD en el extremno de la sentencia que condena a

IA OBDULIA TRUJILLO AGURTQ, por la comision del delite de
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1)

k)

Terronsmo en sy modalidad de Terrorismo Agravado en agravio
del Estado tipificado en los arliculos 1°, 2°, incisos bj, d) y e del
Decreto Legislativo 046; 288° A, 288° B incisos a) y f) del Codigeo
Penal de 1924 modificado por Ley nimero 24953; a VEINTICINCO
ANOS de pena privativa de lg liberfad, la misma que con
descuento de la carceieria que viene sufriendo desde el
veintiocho de agosto de mil novecientos ochenta y nueve
vencerd &l veintisiete de agostc de dos mil caterce; asi como la
pena accesoria de ciento ochenta dias mulla, a razdn de cuatro

nuevos soles la cucta diaria.

NO HABER NULIDAD en ¢l extremo de la sentencia que condena a
ANGELICA SALAS DE LA CRUZ por la comision del delito de
Terrorismo en su modalidad de afiliacién tipificado en el arficulo 5°
del Decreto Ley numerc 25475; a VEINTICINCO ANCS de pena
privativa de libertad, la misma gue con descuento de la
carceleria que viene sufriendo desde el quince de agosto de mil
novecientos noventa y tres vencerd el catorce de agoste de dos
mil dieciocho; asi como la pena accesoria de trescientos dias
multa, a razén de cuatre nuevos soles la cuola diaria e
inhabilitacién posterior a la condena por el termino de tres anos

de los incisos 1, 2, 3, 4 y 4 del articulo 36° del Codigo Penal.

NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia gue condend
a VICTOR ZAVALA CATANO, por la comisién del delito de
Terrorismo en su modalidad de Temrorismo Agravado en agravio
del Estado tipificado en los articulos 319°, 320° incisos 2) vy §) del
Cédigo Penal de 1991 en su texto original. a VEINTICINCO ANOS
de pena privativa de la libertad, lo que con descuentc de la
carceleria que viene sutiendc desde el veintidds de junic de mil

novecientos noventa y uno vencerd el veintiuno de junio de dos
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{) NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condena
MARTHA ISABEL HUATAY RUIZ, por la comision del delito de
Terrorismo en su modalidad de Terrorismo Agravado en agravio
del Estado, tipificado en los articulos 288° A, 288° B incisos b vy f)
del Codigo Penal de 1924 modificados por Ley numero 24953 y
por el delilo de Temrorisme en su moddlidod de Afiliacién
Agrupacion Terrorisia en agravio del Estado previsto en el articulo
5° del Decrefo Ley nimero 25475; a VEINTICINCO ANCS de pena
privativa de libertad, la gque con descuento de la carceleria que
viene sufriendo desde el diecisiete de octubre de mi novecientos
noventa vy dos, vencerd el dieciséis de ocilubre de dos mil
diecisiete; asi como la pena accesoria de ciento ochenta dias

multa, a razén de cuatro nuevos soles ia cucta diariq.

m} NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que condena

e a OSCAR ALBERTO RAMIREZ DURAND, por la comision del delito de
Terrorisme en su modalidad de Terrorismo Agravade en agravio
del Estado tipificado en los articulos 1° 2° incisos b) v e) ael
| Decreto Legislativo N® 044; 288° B inciso f] del Codigo Penal de
1924 introducido por la Ley nimero 24651; 288° A, 288° B inciso f)

del Codigo Penal de 1924 modificado por la Ley niomero 24953; a
VEINTICUATRO ANOS de pena privativa de libertad, la misma que

con descuento de la carceleria que viene sufriendo desde el

cotorce de julioc de mil novecientos noventa y nueve, vencerq el

frece de julio de dos mil veintitrés; asi como la pena accesoria de

ciento ochenta dias multa, a razén de cuairo nuevos soles Ia

| cuota diaria.

n) NO HABER NULIDAD en el extremo de |la sentencia que cbsuelve a

ROMULD MISAICO EVANAN de la acusacion fiscal en su contra por

el delito Contra la Tranguilidad Publica- Terrorismo Agravado en

agravio del Estado, y del delitc contra la Vida, el Cuerpo v la

@ SWomIddio Cdlificado en agravio de Zaragoza Allaucca
~
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Evanan, Scmuel Allaucca Huancahuar, Senilda  Allaucca
Huancahuar, Vilma Allaucca Huancahuari, Francisco Constanting
Allauca Matias, Criséstiomo Dario  Alloucca Chaupin, José
Allaucca Huancahuari, Fortunato Allccahuaman Aguirre, Pablo
Allccahuaman Rojas, Méximo Chaupin  Quincho, Grirmaldina
Chaupin  Allaucca, Roberto Evanan  Allecahuamdn, Dionisic
Evanan Huancahucri, Zenon Evanan Huaripaucar, Felicita Evanan
Tacas, Nestor Garayar Quispe, Percy Daniel Garayar Allaucca,
Tiburcio Livio Garcia Paucar, Efrain Heredia Quincho, Tiburcia

Huamanculi Nahacchuari, Ciprigno Nilo Huancahuari Allaucea,

/ Juan De la Cruz Huancahuar! Pérez, Hower Huancahuari Quichua,
Cirla Huancchuari Quispe, Martina Emilic Huancahuari Quispe,
Cipriano  Huaripaucar Huancchuari, Constantino Huagripaucar
Paucar, Ambrosic Huaripaucar Tacas, Melquiades Lavio Montes,
Faustc Misaico Evanan, Santos Nafacchuari  Allccahuaman,
Honorata Paucar Casavilca, Espirita Paucar Chaupin, Mauricio
Paucar Chaupin, Catlalina Quichua Quincho, Constantino
Quichua Quincho, Dario Quichua Quincho, Reneé Ausbertha
| Quichua Quispe, Joaquin Quichua Quispe, Ricardo Quichua
Quispe, Rosenda Quichua Quispe, Cecilia Quinche Pavcar, Rosa
Maria Quincho Paucar, Constanza Quispe Huamanculi, Damian
Quispe Matias, David Erasmo Rimachi Casaviica, Félix Gabino
Rimachi Casavilca, Pablo Rojas Nahacchuar, Gliceric Rojas
Quincho, Rubén Tacas Quincho, Félix Germano Tacos Meza,
Donato Tacas Miscico, Abdén Tocas Miscico, Adela Tocas
Misqico, Haydee Tacas Misqico, Zenildo Tacas Misgico, Edwin
Tacas Quincho, Livio Tacas Quincheo, Martza Tacas Quincho,
Percy Tacas Quincho, Elias Tacas Rojas, Alberto Tacas Ruiz y

Chaupin Mauricio Quichua Quispe.

©0) NO HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia aue absuelve a
Ju AMOS CUADROS de la acusacién fiscal en su contra por el
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P)

a)

rn

delito contra la Tranguilidad Publica- Terorismoe Agravadc en

agravio del Estado.

RESERVARON: el juzgamiento de los ccusados ausentes Carlos
Espincza Rios, Juana Teresa Durand Araujo, Ostaff Morote
Barrionuevo u Ostap Morote Bamionuevo, Gerardo Saenz Roman,
Hildebrandc Pérez Huarancca, Victor Quispe Palomine o Glicerio
Aibertc Aucapoma Sénchez. Gilber Cuyritomay Allauca, Radl
Allcahuaman Arones y Félix Quichua Echejaya, renovandose las
érdenes de captura impartidas en su contra a fin de gue sean
puestos a disposicion del organo jurisdiccional para  su
juzgamiento. ORDENARON que la Sala Superior reitere tas ordenes
de captura conira los citados, hasta que secn habidos; con [0

demds que sobre el particular contiene.

NO HABER NULIDAD en el extremc de la sentencia que fija en TRES
MIL SETECIENTOS MILLONES DE NUEVCS SOLES el monto que por
concepto de reparacién civit deberdn de abonar solidariamente
los sentenciados Manuel Rubén Abimasel Guzman Reinoso, Elena
Albertina Yparraguirre Revoredo, Maric Guadalupe Pantoja
Sdnchez, Laura Eugenia Zambrano Padilla, Margie Eveling Clavo
Peralta, Margot Lourdes Liendo Gil, Osmén Roberio Morote
Barrionuevo, Angélica Salas le Cruz, Victoria Obdulia Trujillo
Agurto, Victor Zavala Catanho, Martha isabel Huatay Ruiz y Oscar
Alberto Ramirez Durand o favor del Estado.

HABER NULIDAD en el extremo de la sentencia que impone a
MARIA GUADALUPE PANTOJA SANCHEZ la pena de freinta y cince
afios de pena privaliva de libertad y, REFORMANDOLA le impone
la pena de CADENA PERPETUA la que estara sujeta a revision a los

treinta y cinco afos de cumplida la pena impuesta.

HABER NULIDAD cn el exiremo de la sentencia gque impone @
UGENIA ZAMBRANO PADILLA la peng de treinta y cinco
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. URBINA GANVINI

afios de pena privativa de libertad y, REFORMANDOLA le impone
la pena de CADENA PERPETUA la que estard sujeta a revision a los

2
treinta y cinco afios de cumplida la pena impuesta.

$ NO HABER NULIDAD, en lo demas que contiene, y los devolvieron.

Interviniendo el sefor Vocal Supremo Urbina Ganvini  por

impedi o del senor Santos Peia.-

§S.
VILLA STEIN |
RODRIGUEZ TINEO
ROJAS MARAVI

CALDERON CASTILLO

LA SECRETARIA DE LA SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA DE LA CORTE
UPREMA DE JUSTICIA, CERTIFICA QUE EL VOTO CONCORDANTE DEL
_J&EFIOR VOCAL SUPREMO JAVIER VILLA STEIN ES COMO SIGUE:

$i bien estoy de acuerdo con mis colegas sobre las consecuencias
juridicas de la responsabilidad y merecimiento de pena del encausado
Manuel Ruben Abimael Guzman Relnose respecte de los acios
terroristas concretos vy que fueron declarados probados por la Sala
Supetior, sin embargo llego a la misma conclusién con argumentos
tedricos parcialmente distintos a 1os planteados por mayoria. En oste
sentido, sostengo gue la responsabilidad invelucrada es por coautoeria y

no por autoria mediata, por las siguientes razones:

Lla cuestion que debe replaniearse es si efectivamente la autoria
mediata es aplicable, en los términcs en los que han sido expuestos por
la recumida, al presente caso. Considerando la estructura y la dindmica
de la organizacién terorista [aliamente vertical y centralizadaj; el

com imentaje horizontal de sus organos de ejecucion (células); la
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autonomia en la ejecucion gue podia esperarse de militantes altamente
ideclogizados, con evidente y elevadd formacion politice militar, con
una cosmovisién unitaria del Estado v la sociedad actual y propaganda
elaborada y compartida, con planes politico estratégicos comunes, es
cuestionable la admisién de esta forma de autoria, sustentada

precisamente en la dudosa fungibilidad de sus érganos ejecufores.

Lo paradigmatico de ia autoria mediata, a quien GUnther Jakobs
denomina " autoria directa disfrazada” {El ocaso del dominio del
hecho. En: El sistema funcional del derecho penal. lima, 2000 pagina
192), el actuante, el operador, el instrumento lo es de un circulo de
organizacion ajeno  y su aporte es mecdnico, impersonal, no
comprometido, cosa que desde luegdo nc cocure éen el actor
subordinado de una organizacion terorista como en la que militan los
coautores bajo juzgamiente, ambifo de codelincuencia en el gque el
dominio del hecho es codominic. o dicho de otro mode el dominio del
hecho en su conjunto “sélo es poseido por el colectivo” (Jakobs loc cit.)
involucrado., pues se trata de una comunidad colectiva conectada
objetivamente de cara a los propositos ¥ logros de dafio a la sociedad,
a quienes se puede objetivamente imputar el resuliado previsto por el
tipo penal tocado. Los ejecutores maieriales de los hechos probados
por la Sala Superior son sujetos que., plenamente responsables, exhiben
condiciones y aportan 1o suyo en el marco de una divisidon crganizada
de trabajo global, dei que son coautores. El mayor & menor dominio del
plano total no explica el tipe de auteria, sino tan solo su mayor 0 menor
paricipacién. Ciertamente, el codominio del necho de Abimael
Guzmdn Reinoso fue mayor por su paosicion funcional y centfral gentro de
la organizacién terorista,  que  1a de los demds coautores
comprometides en los planes operativos concretos. En este contexio,
mal podria iratarse al o los ejecufores Ccome UNOs intermedicrics
materiales fungibles, si se constata que en la pracltica hubo unag

distri i6n (vertical) de roles vy fareas. Se trala en reglidod en el
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presente casc de imputar a titulo de coautor la responsabiiicad del

recurrente.

Esta modificacion del fitulo de imputacién ne incide sin embargo en |a
congruencia de la acusacion fiscal con la sentencia emitida. La
consecuencia juridica es la mismaQ; esto es, que la pena que
correspondia en cualquier caso es la del autor. Al respecto, el articulo 23
del Cédige Penal vigente hace referencia tanto al que eiecuta el
hecho punible, por si o fravés de otro, como a los que e redlizan de
manera conjunta. La coautoria en el presente case es objetiva tanto
por la comunidad de objetives del autor principal Abimael Guzman,
lider méximo de la ocrganizacion ferrorista, con sus integrantes, como por
la distribucién vertical. compartimentada y especifica de las funciones y
tareas para la ejecucidn de actos terroristas concretos. En
consecuencia. Ml VOTO es por que se condene al encausado Abimael
Guzman Reinoso como coautor del delito de terarismo respecto de los

hechos declarados probados en la sentencia venida en grado.

3.
VILLA STEIN

SE PUBLICO €O

----------------------------

Rgue Romem

SECHE TARLA (8]

Segunds Salh Panas Trensitowia
CORTE SUPREMA
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