El sigilo en Costa Rica sobre 1a otra eleccion
Marco Feoli V.

En medio de la voragine electoral a la que progresivamente Costa Rica se encamina, que
finalizara con la eleccion de las autoridades del poder ejecutivo y del poder legislativo para
el cuatrienio 2014-2018, la designaciéon de dos magistrados de la influyente Sala
Constitucional, miembros del otro poder de la republica, ha ido desapareciendo de las
paginas de los principales medios de comunicaciéon. De los candidatos no se habla
demasiado; algunos con largas y fructiferas trayectorias en la academia o en el ejercicio
liberal de la profesion, otros con rutilantes carreras politicas a cuestas y unos pocos, hay

que decirlo, practicamente desconocidos.

No deja de ser simbodlico que la prensa esté dedicada a cubrir el proceso electoral de
febrero de 2014, mientras la seleccion de los préximos magistrados constitucionales ha
quedado traspapelada. Simbélico, porque retrata la opacidad con la que, tradicionalmente,
se han escogido a los jueces de las cortes supremas. Paraddjico también, porque hay una
cierta unanimidad en que, debido a eso que se llama judicializacién de la politica, muchos
de los temas mas importantes se han desplazado del poder politico a los tribunales,
especialmente a los tribunales constitucionales; de hecho, la Sala, junto a la Corte
Constitucional de Colombia, son los dos tribunales constitucionales con mas protagonismo
en la region. De ahi que quiénes los integren sea un tema de la mayor relevancia.

Diversos estudios han concluido en que los procesos de designacion de los miembros del
vértice del aparato de justicia en América Latina merecen ser reformados. Falta de un
6rgano autonomo a cargo de la seleccion, falta de un procedimiento previo de evaluacion,
falta de participacion de la sociedad civil, son algunas de las falencias que se sefialan. Si bien
en la region, segun el Global Competitiveness Report (GCR), s6lo Costa Rica y Chile obtuvieron
resultados superiores a la media en cuanto a independencia judicial, en el caso costarricense
algunos aspectos deberian ser revisados con el propésito de dar mayor transparencia a la

eleccion de los jueces supremos.

Desde luego, un debate acerca de la conveniencia, o no, de modificar el sistema de
seleccion en su totalidad es inviable ahora mismo. Pero algunos cambios —sobre todo los
que ataflen a un mayor involucramiento de los ciudadanos en el nombramiento de los
magistrados— son posibles, y deseables. Para esto, una revisiéon del derecho comparado

podria ser una herramienta util.

En Estados Unidos, con la Corte Suprema quizas mas poderosa del mundo, aunque el
Presidente propone un candidato y el Senado lo ratifica, la Awmerican Bar Association (Colegio
de Abogados) hace una rigurosa valoracion sobre los atestados de los aspirantes en la que
se escuchan a académicos, litigantes y otras organizaciones civiles. Luego, los debates en el
Senado son transmitidos por las cadenas de television. Esto permite que el escrutinio
publico del proceso, del candidato y sus condiciones personales sea alto.



En el ambito regional, un buen ejemplo es Argentina es, a pesar de los recientes, y por
fortuna fallidos, intentos de la Presidenta Fernandez de aumentar la injerencia del poder
ejecutivo en la designacion de los jueces. En 2003, se cred, con resultados que expertos
califican de positivos, una instancia de consulta para que profesores, organizaciones, otros
jueces, colegios profesionales, etc. pudieran opinar sobre los nombres de quienes quisieran
ocupar alguna vacante de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. No parece casualidad
que los actuales magistrados sean juristas de altisimo prestigio, como Eugenio Raul
Zaffaroni o Carmen Marfa Argibay.

La designaciéon de los proximos magistrados es una buena oportunidad para un
aggiornamiento en el que los ciudadanos estén mas implicados y mejor informados acerca de
las personas que estaran en la cuspide del Poder Judicial. Esto concedera a los elegidos
mayor legitimidad. Las audiencias publicas en la Asamblea Legislativa son claramente
insuficientes. También para que el Colegio de Abogados, las asociaciones de jueces y de
estudiantes de derecho, las facultades, los medios de comunicacién y otras organizaciones
de la sociedad reclamen una participacion mas activa en el examen de los candidatos. Las
experiencias de otros paises pueden servirnos para replicar, adaptadas al contexto nacional,

algunas de ellas.

La participacion de la sociedad civil puede contribuir en el esfuerzo de ventilar a los
tribunales, abrirlos a la luz publica y que sus nombramientos estén sujetos al escrutinio.
Hace 500 anos Tomas de Aquino hablé de participacion, tiempo suficiente para incluir a las

instituciones judiciales.
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